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Eglé Keturakiené and Gabija Bankauskaité-Sereikiené
Vilnius University, Kaunas Faculty of Humanities

Henrikas Radauskas and Rainer Maria Rilke:
Parallels in Their Poetry

This article! focuses on the paraliels between the metaphorical worlds of two
writers, namely, the Lithuanian poet Henrikas Radauskas and the Austrian poet
Rainer Maria Rilke. The methodology of this article is based on the theory of
the metaphor-symbol elaborated by Paul Ricoeur. The metaphor is ambivalently
related to the symbol. According to Ricouer, “a metaphor is more than a symbol,
on the other hand, a symbol is more than a metaphor” (Ricoeur 2000: 81). He
further claims that “a metaphor is only a linguistic symbol’s surface and the two-
dimensional stricture of the symbol gives it the power to connect the semantic
structure with the non-semantic layer which is hidden in the depth of human
experience” (ibid. 82).

Rita Tutlyté wrote; “Rainer Maria Rilke has a definite place in the process of
the modernization of poetry in Western Europe. The poetry of this author has
also been important for the process of the modernization of poetry in Lithuania
as both a guide to the self-discovery and ‘confirmation’ of independently discov-
ered things” (Tatlyté 2006: 26).2

It might be mentioned for the sake of curiosity that Radauskas was born in
Krakéw on 23 April, 1910. After coming back to Lithuania he studied Lithu-
anian, German and Russian languages and literatures at Vytautas Magnus Uni-
versity, Thus he could read Rilke’s poetry in the original language.

The connection between the poetry of Rainer Maria Rilke and the modernist
Henrikas Radauskas is not a matter of course. Though both poets represent Euro-
pean literary modernism, both employ the same fundamental creative principle,
i.e. a focus on language, and their poetry is dominated by the theme of the beauty
of existing things, they are separated by different literary and cultural traditions.

Rilke’s poetry belongs to the Western realm of symbolism in which the rela-
tionship with the sought for God, silent or absent, is actualized (“You, neighbor
God™) (Tutlyré 2006: 27). It is religious and philosophical poetry. By contrast,

1 This article has been translated from Lithuantan inte English by Audra GedZiaté.
2 The quotations from Radanskass poems and letters, as well as other citations -
unless indicated otherwise — have been translated by Audra Ged#inte.
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there is neither religious nor philosophical dimension in the playful surrealis-
tic poetry of Radauskas: here the object of search is not the Christian God but
rather the beauty that resides in the world of things in which there are no hu-
man beings. This is an essentially aesthetical, “neo-pagan” world, based on the
logic of myth. In the epistolary heritage of Radauskas, in a letter to the Estonian
poet and translator Tvar Ivask dated 26 April, 1953, we find an acknowledgment
that Radauskas found abstract, conceptual, “philosophical” literary works to be
incomprehensible and unacceptable. Radauskas did not accept essentially meta-
physical poetry featuring “philosophical depth” or, as the author himself wrote,
“reasoned-out” poetry: “I call that poetry abstract which has no things, but only
concepts. [...] It is neither good nor bad in its own right but often an object
of abuse. The inclination to abstraction can often be observed in the works of
‘philosophical’ poets” (Radauskas 2009: 68-69).

According to Silvestras GaiZifinas, the editor of the collection of Radauskas’s
letters,

in the epistolary dialogues with an Estonian scholar of the German language, Radauskas
often appears as a strict, even categorical literary and cultural judge. He judges classical
and contemporary German and Austrian literature strictly. Radauskas’s favourite poet
Rilke, who is the modern poet that is the most frequently mentioned in the letters and
comments, raises the least doubts. In the opinion of Radauskas, Rilke cannot be com-
pared to any German poet, not even the very talented Hofmannstahl. Moreover, any
remark on Rilke’s poetry may result in the disfavour of Radauskas. (Gaiitinas 2009: 5}

In aletter to Ivask of 28 October, 1959, Washington, Radauskas wrote: “it is a pity
that Horatio — Dante - Rilke passed away and he must be contended with Coc-
teau” (Radauskas 2009: 170). Therefore it is possible to assume that Radauskas
was particularly fascinated by the “thingness” of Rilke’s poetry. In the poetry of
Radauskas, the theme of beauty is expressed by means of the metaphor of “chant-
ing things,” “a chanting flute of Bach” (Radauskas 1994: 101): “The flute of Bach
chants about death / as if about the spring - serenely” (Radauskas 1994: 101) or
“playing violins and flutes of Vivaldi (“The Spring or Vivaldi”). In a letter to Ivask
dated 17 April, 1955 in Chicago Radauskas wrote about a concert of Sebastian
Bach: “Bach is wonderful as usual” (Radauskas 2009: 108).

The conception of beauty in the poetry of Radauskas is similar to Rilkes. In
numerous poems by Radauskas (“The Park in Hospital,” “The Beginning,” “The
Fairy-tale;” “The Angel of the Death,” “The Beautiful Day;,” “The Tragic Mask;’
“The Death of Harlequin,” “The Dance of Madman,” “The Sleepwalker,” “Italy,”
and many others) the theme of beauty is impossible to separate from chaos,
horror and ugliness. In a letter to Ivask dated 7 April, 1957 in Chicago Radauskas
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wrote: “Actually, the beauty is the beginning of horror. But we would stay with
the art” (ibid. 157).

A corresponding idea may be found in Rilke. According to Paul de Man, “aes-
thetic refinement is for Rilke, as for the author of the Fleurs du mal, an Apollon-
ian strategy which allows him to state what would otherwise by unsayable. On
this level of experience, the aesthetics of beauty and ugliness can no longer be
distinguished from each other” (De Man 1979: 22).

'The theme of art is another connection between the poetry of the two poets.
In both Rilke's Die Sonette an Orpheus (Sonnets to Orpheus) and Radauskas’s
poem “The Birth of a Song” we detect the symbol of Orpheus’s chant — the meta-
phor of the tree — which expresses both art itself and the artist as its medium: “A
tree sprang up. O sheer transcendence! O Orpheus sings! O tall tree in the ear!”
(Rilke 1977a: 85).

As he hinted in a letter to Ivask of 29 November, 1952, Radauskas would have
included the following poems by Rilke in an anthology of the best Western Euro-
pean poetry: “T will mention just a few poems which I would personally choose:
“Gott im Mittelalter” [“God in the Middle Ages”], “Die Gazelle” [“The Gazelle”],
“Starker Stern” [“Brilliant Star”], “Ubung am Klavier” [“Piano Practice”], “Der
Knabe” [“The Boy™], “Der Tod der Geliebten” [“Death of the Beloved”] (ibid. 62).
In a fetter to Ivask of 1 March, 1953, the poet declared: “Die frucht’[“The Fruit'],
a poem a bit forgotten by me, is the most beautiful thing imaginable” (Radauskas
2009: 62).

The poetry of Rilke and Radauskas is characterized by the principle of mod-
eration. The poetic requirement of moderation is expressed in Radauskas’s letter
to Ivar Ivask of 17 April, 1955, Sentimentality and an inability to control emo-
tions are alien to Radauskas. According to the poet, the epicenter of art has to be
taken by the “forming power”:

Personally I am a categorical opponent of employing uncontrollable emotions in poetry,
yet I am not ready to acknowledge that pure intellect is better that pure emotion. Both
are inadequate in art, On the other hand, one would find it difficult to convince me thata
poem is bad only because the main accent is laid on emotions. [...] For me personally it
is a proof that a “greater personality” does not necessarily create “greater art.” Naturally,
sometimes it may coincide, sometimes not. I think that in art emotions - just as ideas -
can be treated as a material. They are neither good nor bad in their own right. The form-
ing power is everything. (Radauskas 2009: 110)

In the poetry of Rilke and Radauskas, the symbol-metaphor of Apollo is em-
ployed to represent the creative power. In the poem “Archaic Torso of Apol-
1o0” by Rilke, the symbolism of Apollo expresses a new beginning, life and
vitality. In the poem "Apolle” by Radauskas the mythical symbol visualizes
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the poet’s destiny “to sing the old songs of the dead people” (Radauskas 1994:
138).

The theme of Apollo as representing the creative order is related to the sym-
bolism of the fountain in the poem “The Fountain” by Radauskas as well as in
Sonnet XV by Rilke (“Sonnets to Orpheus”), where it signifies the existence of
things, the ambivalence of life and death, the beginning and the end.

The poetry of Rilke and Radauskas is further connected by a similar concep-
tion of time. In their works, neither past nor future exdsts, there is only the present
of things. For both Rilke and Radauskas earthly time is “heavy” and “slow”” In the
poem “Space and Time” by Radauskas, the speaker is bored by the “slow earth
time.” In the poem “The Life” by Rilke the speaker’s relationship to time is two-
fold: time is perceived as slow and hardly bearable and at the same time flying up
like an angel. In the poem “September” by Radauskas, the past acquires the qual-
ity of meaningless emptiness in the context of changing nature. The timne of nature
has no direction, it is repetitive from the beginning: “Memories that used to buzz
among the tree leaves / fell down: there is no past. / Tomorrow from the morning
the dawn will be wrapped in a wet / shawl of shabby rain” (Radauskas 1994: 77).

Rita Ttlyté claims that “Lithuanian lyrics of the 20 century that reflect exist-
ence ate closely related to the Rilke-like imagery. The motif of falling down and
the motif of rising is one of the most Rilke-like (B. BrazdZionis, A. Maceina, Just.
Marcinkevidius, |. Juskaitis, A. Puidyté, A. A. Jonynas)” (Tatlyté 2006: 29). For
instance, in the poem “Autumn” by Rilke, the falling down into non-existence is
stopped by the hand of the Lord (ibid. 28). In the poem “From the Falling Depth”
by Radauskas, the Rilice-like symbolism of falling down into non-existence and
the expression of life through non-existence can be found: “who understood the
crumpled day, / Who? // The copper tinkled: the Moon is riding / from the falling
depth” (Radauskas 1994: 214},

In another poem by Radauskas, “The Face of Autumn” (as in many others)
nature is transformed into art (the rain setves as a parallel to an orchestra) and,
like in Rilke’s poetry, only the aesthetic reality is capable of stopping time; only
the space of art (music) contains the eternal present which is evoked by means
of the symbol-metaphor of “the marble goddess.” Nevertheless, in Rilkes poetry,
the aesthetic embodies the truth of existence, whereas in Radauskas’s poetry,
beauty marks the fictiveness typical of the nature of art.

The theme of loneliness is yet another link between the works of both po-
ets. In Rilke’s poem “The Olive Garden” {(especially favoured by Radauskas) the
blinded speaker loses the Lord, he cannot find Him and remains utterly alone
on the path of life: “No more I find Thee. In myself no tone / of Thee; nor in the
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rest; nor in this stone. / I can find Thee no more. I am alone” (Rilke 1977b: 28).
Often, a lonely traveler is the speaker of Radauskas’s poems (“Letters to Myself;”
“Discoveries,” “Return’). The speaker usually walks along a white road (“Aphro-
dite and Narcissus”) talking to himself (“Monologues™). Rilke’s poem “The Boy”
contains symbolism which expresses black solitude: “And blows black solitude,
our thoroughfare, / Through which, as through a speaking dream, we race: / The
houses in our wake drop to their knees, / There snake and skew towards us street
and lane, / the squares that veer away from us we seize, / Our horses pelting on
like sheets of rain” (Rilke 1989: 3). Radauskas’s poem “The Date at Night” con-
structs a legible symbol-metaphor of black solitude characteristic also of Rilke’s
poetry: “Having heard the music that fell silent / they were afraid of solitude, - /
it rose like a black flood / from the endless depth” (Radauskas 1994: 142).

Solitude in Radauskas’s and Rilke's poetry is a signifier of the existence and
the homelessness of a poet. In Rilkes poem “The Poet” the speaker is a home-
less artist who has nothing except the existence of things: “I have no beloved, no
shelter, / No homestead at which to be. / All things I lavish myself on / Grow rich
and lavish me” (Rilke 1989: 75). In his poem “Lightings and Winds” Radauskas
declares aesthetic non-interest and indifference to reality (both love and deceit):
“Lightings and winds carry my heart / that knows neither love nor deceit” (ibid.
52). His poem “The Flute” describes man’s meaningless existence: “To no pur-
pose you were born” (ibid. 101).

The Rilkean vision of human existence in which everything has been lost
might be recognized in Radauskas’s poem “T Know Nothing” (a parallel between
the naked speaker and autumn): “I know nothing, I have nothing, / I am wading
through the emptiness without any lights / {...] I am naked like the autumn, I
have lost everything, / I pass through a black desert in silence / accompanied by
boring voices of weepy waters” (ibid. 184). Yet this is not a paraphrase of Rilkes
works — the existence of Rilke-the poet is hopeful, while the speaker in Radaus-
kas is left with things. In Radauskas’s poem “I Know Nothing,” the speaker is ex-
iled from the human world; the mood of the poem expresses black melancholy.

Radauskas’s poem “The Rirth of a Song” declares an anti-messianic, anti-
romantic position of the poel. The phenomenological idyllic imagination prevails
here - the speaker listens to a bird singing and hears “the clouds of unearthly col-
our buzzing above the singing and playing hill”: “I do not build the houses, I do not
lead the nation, / T sit beneath the branches of the white acacia” (Radauskas 1994:
127). This poem is not only a poetic discussion regarding the position declared in
the poem “I Call the Nation” by Bernardas BrazdZionis but also a statement of the
Rilke-like existence of a poet for whom to be is more important than to have.
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The poetic notion of being is related to the symbolism of existential thingness
and its perception as an expression of the transparency and clarity of the crea-
tive process typical of the works of both poets: “Whenever I recall those days, / 1
write the songs so simple” (ibid. 129).

In the poems of both Radauskas and Rilke, the symbolism connected with
simplicity signifies the purified view of the creator, cleared of the unnecessary
scum of reality, the catharsis of creation, when only what is important is left,
namely, things. In Radauskass poem “Simple Songs” these are the golden roof
of the father’s hut and beehives, The theme of pure existence is highlighted in
Rilke’s poem “Death Experienced”: “We go on acting, Uttering what exacted /
such painful learning, gesturing now and then; / but your existence and the part
you acted, / withdrawn now from our play and from our ken // sometimes recur
to us like intimations / of that reality and its laws, / and we transcend awhile our
limitations / and act our lives unthinking of applause” (Rilke 1977b: 40).

Rilke-like symbolism, a perception of the night and of the evening as a syno-
nym of existence is commonly found in Radauskas’s poetry (cf. Rilkes poem
“The Book Is My Evening”). Here the speaker turns into the evening itself whose
“mission” is just to be, i.e. he is to sit, to watch and to hear; “Evening. Need not
anything / just to sit and watch / the sun leaving us / and to sparkle like an even-
ing” (Radauskas 1994: 174). Evening is the space of a dream where memories fly
like angels (Radauskas’s poem “Springtime Night”), books sleep, the blossoming
cumin spreads its odour - such a vision is conveyed both in Radauskas’s and
Rilke’s poetry.

Rilke’s “T Love the Hours” (from The Book of Hours) and Radauskas’s idyll
of the night “Summer Night Dream” are connected by the common space of
dreams in which an image from a legend emerges: “with a dream of that dead
boy” (Rilke), or a pastoral vision is depicted where the speaker sees “a shepherd-
boy who died last year yet now he is fishing on the riverbank” (Radauskas 1994
181).

Ambivalence is a typical feature of both Rilke's and Radauskas’s poetic world-
view: life is inseparable from death, laughter from sadness. Radauskas particu-
larly enjoys combining spring and death, which is related to the theme of art
(“The Flute of Bach,” “Melancholy”: “Oh, the silent melancholy of this evening
[...] / you listen to the tales about the death of spring / when holding a seashell
put near to you ear”; “Winter Death”: “the winter young is led / to burning death
by the sprightly spring”; “Rose Adorers™ “The melodious spring dies in the whit-
est of the swans”). Radauskas’s poem “Summer Night Dream” depicts a pasto-
ral vision of existence disrupted by the shadow of death (the metaphor of “the
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sun of the dead”). The poem “The Rose and Death” might also be described as
very Rilkean: here the speaker walking “amidst the roses splendid” flies to death
through the world. The Rilke-like symbiosis of love and death is characteristic
of Radauskas’s poetry as well. It is especially evident in the poem “The Day of
Autumn” by Radauskas: “And the winds chant of death / and love in the wicked
earth” (ibid., 185).

Rilke’s poem “The Day of Autumn” (“Who has no house now will not build
him one. / Who is alone now will be long alone, will waken, read, and write
long letters / and through the barren pathways up and down / restlessly wander
when dead leaves are blown” (Rilke 1971: 39) and Radauskas’s poem “Letters to
Myself” employ the same symbolism of solitude, the idea of artistic activity by
writing letters to oneself and the figure of a wanderer: “Hardly touching things,
humans / Thold on myself / and keep going along the streets of the world / with-
out the grace of heavens // I cannot but blossom, grieve / and write the etter-
poems to myself” (Radauskas 1994: 135).

It might be mentioned that Radauskas paid special attention to Rilke’s poem
“The Day of Autumn” [“Herbsttag”] in his letter to Ivask dated 8 June, 1952:
“Dear Mr Ivask, I am grateful for both of your letters. Frankly speaking, I was a
bit scared by your anger on the part of Rilke as well as his admirers. What con-
cerns his best poems, Rilke is as disciplined as nobody else. These poems have an
elastic and strong carcass as if made of steel, while the intellect is just as obvious
as the feeling (I would prescribe the following poems to this category: and many
others “Herbsttag,” “Pont du Carrousel,” “Die Kurtisane,” “Buddha in der Glorie”
“Vorfruhling” [“Anticipation of Spring”]; and I am not an implicit admirer of the
often chaotic Duino Elegies” (Radauskas 2009: 35).

For Radauskas, creation, the composition of poetry stems from an inability to
accept reality. Paul de Man’s definition of Rilke’s poetry as “the near-impossibility
of living” (De Man 1979: 20) might be applied to Radauskas’s works as well. In
his comments on Musil’s speech, sent to him by Ivask, Radauskas wrote: “it's only
a pity that a speech dedicated to Rilke pays so little attention to Rilke himself.
The insights on the ‘hidden anxiety’ and the contents of his poems seem very
accurate to me [...]. I find it really not understandable how Musil can juxtapose
Rilke and Werfel” (Radauskas 2009: 67).

Artistic work is not the property of the writer, according to both Rilke and
Radauskas. Art is fragile, aimless and ephemeral. In Radauskas’s view, it is born
out of nothing (“the poem is born - as a wind - out of nothing / and tinkles while
running uneasy on snowdrifts” (from Radauskass poem “The Winter Song”).
For Rilke art/a poem is just like a leaf that quivers in the wind.
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The symbol-metaphor is very important in the poetry of both writers. It ex-
presses poetic imagination. In Rilke’s poem “I Love the Hours,” the speaker iden-
tifies himself with the maturing and sighing tree (“sometimes I am like the tree
{which, ripe and rustling above a grave / fulfills himself the dream the boy [...]
once had and lost” (Rilke 2001: 7). The rootless tree of Radauskas’s “floating in the
space” is a poetic vision, in which the tree turns into a bird or an old sailing-boat
that floats to the far lands. The speaker in Radauskas’s poem “The Oak” says: “T
have never seen an oak like this in my whole life: its branches thrust like birds to
heights [...] it floats in space, magnificent and stately / As if an old sailing-boat to
the far lands”). The metaphor-symbol of the rootiess tree which grows in the sky
and which is an expression of art is also to be found in Radauskas’s poem “The
Evening Dawn” (“a young dancer lies next to the heart / of the world that grew old
[...] it sees a darkening engraving on the wall: a narrow-eyed Japanese courtesan
/ on whose dress the chrysanthemums blossom / whereas behind her, a rootless
tree grows in the sky / from yellowish fog”). In Dalia Satkauskyté’s view, “to tear
a plant from its roots and make it move in space is a poetic trick favoured by Ra-
dauskas. It is a peculiar metaphor of the death of the world being watched and its
rebirth in imagination” (Satkauskyté 1996: 43, trans. by Audra GedzZiité),

‘The poetry of Rilke and Radauskas is highly imaginative and painterly. We
can find the names of Denis, Titian, Tintoretto, Rubens, Goya, Degas, El Greco,
van Gogh, Ciurlionis and Rembrandt in the poetry of Radauskas. The poetic
texts of both authors are related to the conception of art, to painting, and per-
ceive art as the space of the freedom of the soul (Rilke) or of imagination (Ra-
dauskas). In Rilke (2001: 3): “There’s nothing too small, I can still find its charm
and paint it in gold and quite big, / I hold it up high without even knowing /
whose soul will be fed by it”” Writing is equal to painting, e.g. in “The Storm” by
Radauskas: “The paint is streaming across the sky / You are writing a poem.” In
Radauskas’s poem “The Lanscape” nature, i.e. the blue sky, two trees rolling as if
they were spheres turn out to be the contents of an imaginary painting where the
principle of synaesthesia is embodied: “In the thick Italian blue sky / Two trees
are rolling as two spheres / The slime and glassy winds are tinkling / around the
trees that sing in green.”

The theatrical worldview of Radauskas, where “a violet harlequin is floating”
(“The Storm”}, “advocates and acrobats / were floating in the air like angels”
(“The Festival”) legitimate the metaphors of the world as a stage and death as a
performer, both of which were employed by Rilke: “The world’s still full of parts
being acted by us. / Till pleasing in them cease to occupy us, / Death will act too
[...] We go on acting” (Rilke, “Death Experienced”}.
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The theme of Eros dominates in the poems of Henrikas Radauskas whereas
in the poetry of Rainer Maria Rilke we can find only few poems which express
sensuality and passion. Henrikas Radauskas wrote about the sensuality of Rilke
e.g. inaletter dated 1 March, 1953: “and now about your collection of Rilke. I am
obliged to you for the copies of three poems. I could not remember the poems
well as I read them six or seven months ago. “Médchen ordnen..., ” [“The Girls
Put in Order.,.”] fascinates by its light sensuality atypical of Rilke” (Radauskas
2009: 62).

For example, in Rilke’s poem, burning hair represents the passion of a dancing
woman, which is expressive of artistic activity: “The Spanish Dancer” [“Spanis-
che Téanzerin™): “Now her glances kindle the dark hair, / she twirls the floating
skirts with daring art” (Rilke 1971: 89). Here the dance is a symbol of artistic
creation. Radauskas states in his poem “A Woman in Front of a Mirror” that only
creative work can stop time, only art can retain youth, and preserve the woman’s
burning hair: “Only within the frames of my poems / Thy hair of youth is burn-
ing” (Radauskas 1994: 154).

Conclusions

Both poets wrote about the immortality of art and the existence of things. The
only true form of human existence is simply to be, to see, not to have. Both poets
treat writing as equal to painting. In the poetry of Rilke and Radauskas, there is
no past, no future, only the present.

But there is a major difference between Rilke and Radauskas: Rilke’s speaker
believes in God, in the harmony of the world, whereas the speaker in Radauskas’s
poems is a performer who does not believe in universal harmony and his “God”
is art and beauty.
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Lithuanian Literature and Shakespeare:
Several Cases of Reception

EGLE KETURAKIENE

Abstract. The article is based on the reception theory by Hans Robert Jauss
and analyses how Shakespeare’s works were read, evaluated and interpreted in
Lithuanian literature in the 19 to 21" centuries. Some traces of Shakespeare’s
works might be observed in letters by Povilas Visinskis and Zemaité where
Shakespearean drama is indicated as a canon of writing to be followed. It is
interesting to note that Lithuanian exodus drama by Kostas Ostrauskas is
based on the correspondence between Viinskis and Zemaité. The characters
of the play introduce the principles of the drama of the absurd. Gell’s concept
of distributed personhood offered by S. Greenblatt is very suitable for
analysing modern Lithuanian literature that seeks a creative relationship with
Shakespeare’s works. The concept maintains that characters of particular
dramas can break loose from the defined interpretative framework.

Lithuanian exodus drama reinterprets Shakespeare’s works and characters.
The plays by Ostrauskas and Algirdas Landsbergis explore the variety of
human existence and language, the absurd character of the artist, meaningless
human existence and the critique of totalitarianism. Modern Lithuanian poetry
interprets Shakespeare’s works so that they serve as a way to contemplate the
theme of modern writing, meaningless human existence, the tragic destiny of
an individual and Lithuania, miserable human nature, the playful nature of
literature, the clownish mask of the poet, the existential silence of childhood,
the topic of life as a theatrical performance, the everyday experience of modern
women in theatre. The most frequently interpreted dramas are Hamlet, King
Lear and Macbeth — Lithuanian literary imagination inscribed them into the
tield of existentialist and absurd literature.

Keywords: Shakespeare; reception theory; Lithuanian literature; distributed
personhood; existentialist philosophy; absurd drama

There are not many literary texts about the links between the oeuvre of
William Shakespeare and Lithuanian literature. One could mention Delija
Valiukenaité’s work (Valiukenaite 1972) about the Lithuanian translations
of Shakespeare. Ausra Jurgutiené has written one of the most interesting
deconstructive analyses of Shakespeare’s King Lear showing it to be “full of
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paradoxes and contradictions” (2003: 42) and that it might be suitable for a
deconstructive reading. Jolanta Kritiniené has written about the links between
Shakespeare’s works and the poetry of Vytautas Macernis (Kriiniené 2002).
Reda Pabar¢iené has discussed “the influence of Shakespearen drama on
Lithuanian historical drama, [...] on the works of M. Sikinys, V. Krévé, B.
Sruoga, J. Grugas” (Pabaréiené 2006: 110). Silvestras Gaizitinas has focused on
the connection between Shakespeare’s Hamlet and the play Tyry vienuolis (The
Coenobite of Chastity) of Albinas Herbaéiauskas (Gaizitinas 2009). Justina
structure of modern Lithuanian drama (Juozapavi¢iate 2011).

This article will address the question of how Shakespeare’s works were
perceived, read and evaluated by the Lithuanian reader in the 19" and 20*
centuries, what other meanings did Shakespeare’s texts acquire. Reception
theory by Hans Robert Jauss puts the reader in the role of a co-author, a creator
who revives a piece of art from the past and gives it a new life. Jauss points
out that “only through the process of its mediation that the work enters into
the changing horizon — of — experience of a continuity in which the perpetual
inversion occurs [...] from passive to active reception, from recognized
aesthetic norms to a new production that surpasses them” (2005: 19).

Translations of Shakespeare’s works reached the Lithuanian reader only at
the end of 19" century. According to the expert of Shakespeare, Delija Valiu-
kenaite, Jurgis Sauerwein’s translation was the only one available in Lithuania in
the 19" century. However, the audience in the 18"-century Lithuanian-Polish
Republic was acquainted with Shakespeare’s plays: “Hamlet’s monologues,
translated by Sauerwein, were published in the newspaper “Auszra” and
Lithuanian calendar “Auszra” [...], however, the plays were first performed
[in Lithuania] almost in Shakespeare’s epoch. Green from England visited
Lithuanian-Polish Republic on tour in 1634 where Shakespeare’s plays,
patronized by Wladislaw IV, were performed in one of the yards of Vilnius
castle” (Valiukénaité 1972: 19). Traces of Shakespeare’s reception can be
observed in the literary criticism of the Lithuanian classical poet Maironis
(1862-1932). According to Maironis, “English drama reached its highest
peak in the works by Shakespeare [...]” (1992: 332). As one of the main values
of Shakespeare’s dramas Maironis mentions realism typical of his works,
convincing psychological characters, as well as resistance of Shakespeare’s
works to time and thus their eternal relevance because Shakespeare is
understandable to readers of all nations and all times. Povilas Visinskis (1875
1906), a Lithuanian educator, activist of culture and writer who lived at the end
of the 19" and the beginning of the 20™ century, spoke about Shakespeare’s
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works in his letters to Zemaité (1845-1921). The Renaissance author is treated
as a great authority. Viinskis encourages the use of principles of classical drama
employed by Shakespeare (1964: 334). In his letters to Zemaité, Viginskis
invites the reader to discover how Shakespeare depicts human feelings, how
the most important thing in Shakespeare’s works is the human being, that
the names of the main characters also serve as titles of the plays (ibid. 325). In
his letter written in Yalta on 19 May 1898, Visinskis expresses great joy over
Zemaité’s story Petras Kurmelis where, in his opinion, Shakespeare’s influence
has made the descriptions of the landscape dynamic, not boring (ibid. 341).
Zemaité, a Lithuanian writer of realistic prose in the 19" century, admits in her
replies to Visinskis that she finds Shakespeare’s works the most understandable
in world literature. In a letter dated 5™ May 1889, in Usnénai, she writes that she
admires Shakespeare’s ability to depict the passion of love as inseparable form
a human being, especially a young one (Zemaité 1957: 78).

Lithuanian Exodus Literature and Shakespeare

The Lithuanian dramatist Kostas Ostrauskas’s (1926-2012) play Zemaité
sutinka Sekspyrq (Zemaité Meets Shakespeare, 2006) is based on Viginkis and
Zemaité discussing Shakespeare’s works in their letters. According to Loreta
Macianskaité, Ostrauskas is a “Lithuanian Beckett, the first absurd dramatist,
the first postmodernist. These epithets were applied to Kostas Ostrauskas and
they are likely to multiply in the future and yet none of them grasp the real value
of his works and impact on Lithuanian culture” (2014: 7). Furthermore, the
author himself remained indifferent to such definitions which is understandable
as it is impossible to frame creative works according to certain interpretations
designed in advance, even though the listed epithets partially point to the
specificity of Ostrauskas’s works.

It is possible to find many quotations from Shakespeare’s works in Ost-
rauskas’s play. They are mainly indicated by the quotation marks, hence easily
recognizable, however, Shakespearean characters and Shakespeare him-
self as a character play a much more important role. Thus, the concept of a
“distributed personhood” formulated by the English anthropologist Alfred
Gell and described by Stephen Greenblatt is quite applicable to Ostrauskas’s
plays. It points to the artist’s ability to model a shape which becomes a character
in its own right, the artist’s or another character’s world that can affect
others or can be affected himself. Gell calls it “index” (Greenblatt 2016: S).
According to Greenblatt, “a part of an artist’s personality separates from the
body and remains even after the artist himself stops existing physically. These
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“distributed” parts of an artist’s personality are transformed and continue
existing by becoming a source for new experiences” (2016: 5). Shakespeare
as a character and Shakespeare’s characters obey the postmodern imaginary
metamorphosis of an artist in Ostrauskas’s plays. In Greenblatt’s words, “they
step out from particular narrative structures with prescribed roles” (ibid.).
It is possible to say that Ostrauskas as an active reader gets involved in the
infinite world of interpretation and by making relevant both world literature
and Lithuanian classical literature, enlivens them. For instance, in a short play
Ofelija, Hamletas ir ... Veronika? (Ophelia, Hamlet and ... Veronica?, 2009),
he revives the two literary women who drowned — Ophelia and the Lithuanian
Veronica from Antanas Vienuolis’s story Paskenduolé (The Drowned). The
creation of a new language is the most important thing for Ostrauskas. Charac-
ters of his play become rather rational in the new literary environment, Ophelia
even quotes Hamlet’s words that one must doubt everything, including literary
reality, its beautiful “words, words, words”. Ausra Martisiateé highlights that
“paradox is [...] a peculiar feature of intertextuality in his plays” (2007, s.p.).
Futhermore, Ostrauskas, like Shakespeare, likes ambiguity. This feature is
familiar to Zemaité’s realistic writing.

In Ostrauskas’s play Zemaité sutinka Sekspyrq (Zemaité Meets Shakespeare,
2006), the two characters — dramatists Zemaité and Shakespeare — discuss the
principles of drama while the characters themselves represent not only different
cultural epochs (Renaissance and Lithuanian realism) but different speech
modes of drama: the figure of Shakespeare stands for a polite literary speech,
whereas Zemaité is abrupt and harsh (Ostrauskas 2014: 191). The dialogue of
the two characters in Ostrauskas’s play is mainly based on opposition that is
close to the stylistics of absurd drama when two characters fail to communicate
effectively and do not understand one another. The artist makes it clear that
Shakespeare often talks to the public, not to Zemaité. In one episode of the play,
Shakespeare starts putting the words of Hamlet into English, while Zemaité
cannot grasp the meaning of all this and starts begging for help. The principle
of opposing the speeches of the characters employed by Ostrauskas in order to
deny or “erase” the attitude of an opponent is very close to the speech modes in
Beckett’s plays. According to Martin Esslin, “in fact the dialogue in Beckett’s
plays is often built on the principle that each line obliterates what was said in
the previous line. [...]” (1968: 43) Nevertheless, it has to be mentioned that
Ostrauskas’s play is neither a pure absurd drama nor an imitation of Beckett’s
style. The play rather explores what Shakespeare and Zemaité have in common,
why this meeting in the text is possible despite the enormous distance in space
and time. Namely, it is the human world that dominates the works of both



370
KETURAKIENE

Shakespeare and Zemaité. The world of man and the theme of creation depicted
in Ostrauskas’s play correspond to the context of existentialism. Albert Camus
in his Conquest wrote: “the creature is my native land. This is why I have chosen
this absurd and ineffectual effort” (1991: 87).

The figure of Shakespeare represents the alter ego of Ostrauskas himself
in the play. He denies the need for comments. Epilogue of the play serves as
an explanation; it is an unnecessary addition to the work. The idea is vividly
illustrated at the end of the play when Zemaité talks to her husband Zymantas
who fulfills the function of an unnecessary epilogue in the play. The light of
clarity was essential to existentialism (Camus), whereas absurd drama lost faith
in the possibility of explaining or revealing anything. Ostrauskas expresses
the same opinion as Camus in Absurd Creation: “For the absurd man it is not
a matter of explaining and solving, but of experiencing and describing” (1991:
94).

The anthropological idea of a “distributed personhood” is developed in
other plays by Ostrauskas. For instance, in the short play Ir Zemaité, ir Sekspyras,
ir Sekspyms, ir Zemaité (And Zemaité, and Shakespeare, and Shakespeare,
and Zemaité), Ostrauskas seeks to reveal the connection between the two:
the fact that they both lack university education which still did not stop them
from becoming writers. However, Ostrauskas is not a consistent supporter
of postmodern relativism because both Shakespeare’s and Zemaité’s voices
establish the undeniable difference between the two.

The Lithuanian dramatist criticised Roland Barthes’s idea of “the death
of the author”. Ostrauskas’s play Trys laiskai j Parnasq (Three Letters to Par-
nassus) from his collection Paskutinis kvartetas (The Last Quartet, 2014)
addresses Mozart, Shakespeare and Bosch - his artistic authorities. The
letter to Shakespeare not only reveals his knowledge of Shakespeare but
also the imperfection and poly-significance of the human nature typical of
Shakespeare’s characters.

The background of another play by Ostrauskas, Stratfordo sodininkas (The
Stratford Gardener) from Uzgavéniy kaukés (The Carnival of Masks, 2006) is
the life story of the artist which is presented as a conversation of Shakespeare
with Ben Jonson and Dryden about life, writing, love. Shakespeare is depicted
as having already abandoned writing for good and dedicating himself to
working in his garden. Semantic threads of physical and spiritual weariness,
his ghostly past life, exhaustion, love, meaning of creating, survival and non-
meaning, self-definition, eternity which is ignorant of history and tends to fade
away are scattered throughout the textural cloth of the play.
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Ostrauskas mainly cares about the everyday existence of man, he turns the
greatest writers into common people and shows them as sinful. Thus, on the
one hand, the play Stratfordo sodininkas is close to existentialism, especially
considering Sartre’s idea that “essence precedes existence” (Sartre 2007: 20).
On the other hand, the play comes close to “zero-degree writing” typical of
absurd drama, to the description of uselessness of life and writing. The figure
of the writer, Shakespeare himself, embodies doubts of Hamlet, “the zero”
existence of King Lear (“I am very foolish, fond old man, / Fourscore and
upward” (Shakespeare 2005: 239)), and Macbeth who has lost the aim and
meaning of life. The end of Stratfordo sodininkas indicates the shift from “what
if” to the question of authorship, whether writing depends on circumstances.
Thus, Ostrauskas, just as Camus, presents the idea of the uselessness of a man’s
life and writing, about “the most absurd character — the creator” whose whole
magnificence lies in his refusal to entertain any illusions.

The so-called Lithuanian neo-romantics were also familiar with Shake-
speare’s works. This can be observed in Jonas Aistis’s (1904-1973) memoirs
and modern poetry. In his memoirs Apie laikq ir Zmones (On Time and People,
1954), in the chapter Knygos — mielosios draugés (Books — Kind Friends), Aistis
writes that Shakespeare was the first author who “enslaved” him in the first
grade of the gymnasium (1993: 296). He says that he attempted to translate
King John and Romeo and Juliet but the enthusiasm of the young poet was
extinguished by a specialist who read his manuscript and told him that “the
translator lacks knowledge of composing lyrics” (ibid.).

This literary “friendship” and context of Shakespeare’s works left traces
in Aistis’s poetry. In his poem Karalius Lyras (King Lear), the imagination
of the poet compares the misery of autumn to King Lear’s banishment from
home (Aistis 1988: 45). The poem makes it clear that autumn misery belongs
to literary reality — the autumn misery experienced by the character of the
poem is turned into a scene from Shakespeare’s drama. The poem creates a
lyrical image of King Lear (there is a pun in Lithuanian as the word “lyrical”
has similar semantics as “Lear”) which is the opposite of the rough personality
described by Shakespeare. In Aistis’s poem, the madness of Lear is shown as
naive; it is a poetic speech not on Shakespeare’s drama but rather a criticism
of the naive romantic approach to life. In another poem Ofelija (Ophelia), an
interesting transformation of Hamlet’s beloved can be observed: she becomes
a holy nymph of the poet who is begged to mention the sinful speaker in her
prayers. In the poem Kaip Sekspyro tragedijoje (Like in Shakespeare’s Tragedy),
the image of a bloody and sweaty evening reminding that of Christ’s Passion is
compared to scenes from Shakespeare’s tragedy. However, the text is overcome
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by nature: the light of firmament does not need “sickly words”, hence, the poem
speaks about feebleness of writing, that there is more suffering in nature than
in literature (Aistis 1988: 67).

Signs of the reception of Shakespeare’s works might be found in the
intellectual exile poetry by Alfonsas Nyka-Niliinas (1919-2015). The poet of
Lithuanian modernism translated Shakespeare’s Hamlet and wrote an article
on it titled Hamletas (Hamlet). According to Nyka-Nilitinas, “Hamlet is neither
a weak nor milk-and-water man only his actions were lacking in barbarian
passion, [...] his death is [...] the event of absurd being” (1996a: 435). The
whole poetry by Nyka-Nilianas is based on Hamlet’s question “to be or not
to be” which absorbed existentialism and absurd literature. A philosophical
poem Macbeth (Macbeth) by Nyka-Niliinas (from the collection Vyno
stebuklas (Miracle of Wine), written in Baltimore in 1957) masterfully develops
the topic of the meaninglessness of life typical of existentialism, and later of
absurd literature; the topic is related to Macbeth’s words in Shakespeare’s
tragedy pronounced after the death of his wife: “tomorrow, and tomorrow, and
tomorrow” (Shakespeare 2005: 97). According to Dovydas Judelevi¢ius, the
monologue of Macbeth expresses “the last limit of disappointment” (1964:
155).

An eloquent scene of knocking on the gates recurring in Shakespeare's
Macbeth is interpreted in a new way in Nyka-Nilianas’s poem Macbeth. Other
Lithuanian authors also like this Shakespearean motif of knocking on the
gates, for instance, Ostrauskas in his play Who’s There? The Shakespearean
metaphor of knocking on the gates representing fear is transformed in Nyka-
Nilianas’s poem into a repetitive knocking of another day which signifies the
awful monotony of a human life, meaningless emptiness (1996b: 248). The
subject of his poem is Macbeth of the new age who attempts to kill himself and
not Duncan, the king of Scotland. The metaphor of existence, an unborn child,
refers to the inability of the character to find the way of meaningful existence,
hence his inability to find his authentic existence, to be himself. The life for
Nyka-Nilianas’s character is only the experience of total meaninglessness
expressed as the endless travelling of a man from one circle to another (an
allusion to re-designed circles of Dante’s Inferno; the image of the world as
hell also occurs in Act III of Hamlet) which leads to suicide. The motif of the
meaninglessness of life in the poem is expressed by Macbeth who comes up
with such metaphors as life as a running shadow, life as a comedian, life as a
tale of an idiot.

These metaphors appear in plays by Algirdas Landsbergis (1924-2004).
Postmodern plays Komediantai (Comedians) and Idioto pasaka (The Tale of
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an Idiot) by Landsbergis depict human life as that of a clown, that is, stable and
immutable existence is questionable. Landsbergis’s play Komediantai criticizes
totalitarian society which forbids laughing, theatre, criticism. Laughter is a
human peculiarity according to Landsbergis and one can see the unearthly
smile of Buddha’s spirit in the skies (1994: 73). Criticism of totalitarianism
merges with the principles of modern drama. In the play, identities of characters
from Shakespeare’s plays are de-constructively mixed, characters from Hamlet
and The Tempest are brought to new life, the author plays with the significances
of Shakespeare’s plays, only the figure of Shakespeare himself embodies the
very canon of literature, a fatherly celestial voice of truth.

Lithuanian Modern Poetry of the 20" and the 21 century and
Shakespeare

Shakespeare’s works and personality play an important role in modern
existential poetry by Tomas Venclova (1937). In the poem Klaipédos kanalas.
Piesinys (Canal of Klaipeda. A Drawing), Venclova gives a phenomenological
description of the scenery and lists the predecessors of his works — poets of
great authority — Shakespeare, Block and Rimbaud (1991: 61). Venclova has
translated Shakespeare’s The Tempest and chosen Hamlet as an intertext for his
own works. The heading of the poem Pasakykite Fortinbrasui (Tell Fortinbras)
from the collection Kalbos Zenklas (The Sign of Language, 1972), is the voice of
dying Hamlet from ActV, Scene I where Hamlet addresses his friend Horatio
to prophesy the victory for Fortinbras. A researcher of Tomas Venclova’s works,
Donata Mitaité, states that “in the opinion of readers and critics, this poem is
very important among the works of Venclova as it reveals the essence of life in
a totalitarian world” (2002: 70). The poem is the warning of the poet-dying-
Hamlet against “their” — subjugated nations’ - refusal to resist, rebel and falling
into historic and political slavery.

The intertext from Shakespeare’s Hamlet is found in Janina Degutyté’s
(1928-1990) poetry which embodies Lithuanian cultural memory. Her poetry
shows a strong inclination to folklore and mythology, there are clear archetypes
of the world tree, sun, water, earth (Daujotyté 1988: 11), however, at the same
time the poetess contemplates on the memory of world literature and culture.
She associates the figures of Antigone, Judas, Don Quixote, Scheherazade,
Odyssey, Thyl Ulenspiegel and Hamlet with the tragic destiny of man and the
tragic history of Lithuania in the cycle of poems Rolés (Roles). The question
“to be or not to be” is repeated as a dominating metaphor in her poem Hamletas
(Hamlet); it serves as a historical question of survival that finally leads to the
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conclusion that admiration of nature is the only choice for a human, thus she
can be classed as an existentialist.

The title of Aidas Maréénas’s (1960) book of poetry — Vargias Jorikas
(Poor Yorick, 1998) — hints at its playful nature. The poem also titled “Poor
Yorick”, from the collection Eiliné (Ordinal, 2006), presents one of the favourite
themes of the poet, it is integrated into the poetic situations of Shakespeare’s
drama Hamlet. In Act V, Scene I, when the grave diggers dig out the scull and
one of them recognized a dead clown, Hamlet holds the scull in his hand and
shouts: “Alas, poor Yorick! I knew him, Horatio: a fellow/ of infinite jest, of
most excellent fancy: he hath/ borne me on his back a thousand times; and
now, how/ abhorred in my imagination it is! my gorge rims at/ it.“ (Shakespeare
2003: 231-232) While in Shakespeare’s tragedy Hamlet’s speech refers to
overpowering death (“Where be your gibes now? Your/ gambols? your songs?
your flashes of merriment,/ that were wont to set the table on a roar? Not
one/ now, to mock your own grinning?” (ibid.), in Mar¢énas’s poem the poet
identifies himself with the fate of Yorick. Hamlet treats himself as a clown in
Shakespeare’s drama. In Act III, Scene II, Hamlet ironically tells Ophelia he
is her only clown and a human would have nothing else to do besides making
merriment. Thus, the poet-clown mask in Mar¢énas’s poem hides an ironical
attitude to life and creator. Mar¢énas shows the Prince of Denmark taking
the scull of the poet in his hands and being sorry that both head and poetry
are dominated by emptiness and boredom (2006: 242). The reference to
inescapable death so clear in Shakespeare’s Hamlet is changed in Mar¢énas’s
poem into that of learning poetry, the lines that resemble a nursery rhyme
(ibid.). Also in the poem by Sigitas Parulskis (1965) Poetiniai interesai (Poetical
Interests) the whispering of the ghost of Hamlet’s father to his son expresses
the relationship between reality and poetry (2018: 187). In postmodern playful
poetry by Gintaras Patackas (1951), in the poem Pagal Shakespeare (According
to Shakespeare) Shakespeare’s works become an existential meta-code (2011:
90).

Lithuanian Contemporary Women Poetry and Shakespeare

Danute Paulauskaité (1945-2004), a Lithuanian poetess of peculiar style, loved
Shakespeare’s works as well. Her language is ascetic, moderate, leaving much
space for the reader. The speaker of the poem Eidama paskui (Going After) feels
betrayed by the strangeness of the world and thus domesticates literature, that
uninterested art that “mocked useless beauty of the world” (Paulauskaité 2001:
69). The poetical subject does not deny the existence of the world because one
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cannot isolate oneself from it. Yet it is impossible to survive without poetry. It is
the only comfort and shelter from loneliness and sorrow that serves as alink to
life, therefore Hamlet’s Ophelia in the poem Eidama paskui turns into the sister
of the lyrical subject Ophelia who has come from the land of childhood, who is
drowning but never drowns (2001: 69). In the poem In the Shakespeare Class,
Shakespeare and his Hamlet serve as metaphors for past school time as well as
an expression of the truth of existence that has turned into Hamlet-like silence
opposed to the lies and deceit of the world (2002: 108). The existentialist image
of man becoming human is found in the poem while the most important things
are not told and revealed. To put it in Camus’s words, “a man is more a man
through the things he keeps to himself than through those he says” (1991:
84-85).

Tautvyda Marcinkevi¢iuté (1955), another Lithuanian poetess of modern
poetry, has translated a cycle of Shakespeare’s sonnets into Lithuanian. An
endeavour to name the everyday experience, especially that of a woman, and
an attempt to make it a surrealistic image is typical of Marcinkevic¢iuté’s post-
modern poetry. Just as the postmodern drama of Ostrauskas, the intertextual
poetry by Marcinkevi¢iuté presents the transformed “distributed personhood”
of Shakespeare. Surrealistic figures of dark-faced Shakespeare or bearded
Shakespeare appear in Marcinkevi¢iuté’s poems. For instance, the poem
TamsiaveidZiui (To the Darkfaced), from the collection Juodasis asfalto veidrodis
(Black Mirror of Asphalt, 1998) is modelled as a conversation addressing
Shakespeare himself. The title of the poem is a peculiar game with the reader
who must remember that in Shakespeare’s sonnets love is dedicated to a dark
lady, whereas in Marcinkevi¢iuté’s text it is transformed into a dark-faced
beloved of Shakespeare that remains a secret to the lyrical subject. A sonnet
is written to him in a dream. Dreamt Shakespeare is compared with a secret
spark of baptism, with life typical of children, inscribed into the experience
of womanhood of the lyrical subject (Marcinkevi¢iute 1998: 11). One may go
back to the Renaissance in a dream but the lyrical subject does not take the love
of Ophelia (insane) for the expression of real love (ibid.). In Marcinkevi¢iité’s
poem 23 April 1564, Shakespeare, the personal topic of writing intermingles
with the experience of womanhood, giving birth and a phantasmagorical vision
where details of Shakespeare’s life get mixed with an erotized surrealistic
phantasy (Marcinkevi¢iute 1998: 9). In another poem she plays with the
rumour that his name was misspelled in his last will. The poetess makes a very
subtle opposition to this image of apparently illiterate Shakespeare by putting
two characters — Shakespeare and Dostoyevsky — into one feast in eternity
(Marcinkeviciaté 1998: 10).
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The tenth book of poetry by Dovile Zel¢iaté (1959) titled DZuljetos suknelé
(The Dress of Juliet, 2013) is made of poetic variations on Shakespeare’s
Romeo and Juliet, Hamlet, The Tempest and Othello. They are inscribed into the
contemporary woman’s experience of theatre and everyday life. The theme of
life-theatre is obvious in Shakespeare’s Hamlet, the topic is also discussed by
Camus in Drama based on the interpretation of Shakespeare’s Hamlet. Her
book uses Shakespearean and existentialist metaphors of performance-life,
when a performance turns into life and life into performance, when the lyrical
speaker of the poem is both an actress playing Ophelia and a spectator of the
play (Zel¢iaté 2013: 7). The situation of the theatre within theatre is inscribed
into the scene of postmodern poetry. It is inseparable from the autobiographical
text of the poetess (both of her parents were actors, so she spent nearly all her
childhood in the theatre). The speaker of the poem O Hamletas saké (But
Hamlet Said) desires that Hamlet being played should become a counterbalance
to the noise of the information society, a silent resistance to contemporary ever-
hurrying consumer society (ibid.).

The subject of Zel¢iaté poetry, to use Camus’s words, takes over the lives
of Ophelia, Juliet, Miranda and “carries them with him that they somewhat
overflow the time and place in which they were born. They accompany the
actor, who cannot very readily separate himself from what he has been” (1991:
79). The subject does not play the characters of Shakespeare’s dramas, she is
merely the new-age Miranda, Ophelia, Juliet. The poems Ofelija. Monologas I,
I1, II (Ophelia. Monologue I, I1, I1I), speak about the destiny of Shakespeare’s
Opbhelia as an experience of the modern woman. The poems as well as the
whole book are dedicated to fragile love relationships in the past.

The speaker of Zel¢iuté’s poetry is a wanderer through time and space as
well as souls of characters. In Camus’s words, “by sweeping over centuries and
minds, by miming man as he can be and he is, the actor has much in common
with that other absurd individual, the traveller” (1991: 79). For Camus, absurd
actor is “a traveller in time and, for the best, the hunted traveller, pursued by
souls” (ibid.). The poem DZuljeta Krajovoj (Juliet in Craiova) as well as the
title of Zel¢iuté’s book Dzuljetos suknelé embodies the archetypal metaphor
of performance-life. In Sartre’s words, “it is almost impossible to distinguish
between playacting and true feelings” (2007: 32). The poem Dzuljetos Zalioji
(Juliet the Green) speaks about the existential free choice of a woman that is in
contrast to the order in theatre. In Sartre’s words, “if we define man’s situation
as one of free choice, in which he has no recourse to excuses or outside aid”
(2007: 47). The speaker of Zel¢iuté poetry is careful about the existence of
a thing: the dress not only embodies the nature of the woman-actress, but it
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may also be conceived of as a metaphor of existentialist art because drama, in
Camus’s opinion, is when one can maximally enter the lives of others: “for that
is his art — to simulate absolutely, to project himself as deeply as possible into
lives that are not his own” (1991: 79). To choose a dress in the poem means a
moment of freedom to choose one’s destiny. The dress serves as a metaphor of

life and death.

Conclusion

Letters by Viginskis and Zemaité at the end of the 19" and the beginning of
the 20" centuries established the significance of Shakespeare’s drama as one of
the fundamental canonical text of western literature for the Lithuanian reader.
Ostrauskas’s dramas reveal that the works of the playwright balance between
existentialism and the absurd. The difference of individuality accentuated in
existentialism is manifested by the varying language of characters in his plays.
Moreover, postmodern playfulness is typical of his plays: here Shakespeare
acquires the features of his own characters (Hamlet, King Lear, Macbeth)
which manifest aesthetics of the absurd. In the play, the character called
Shakespeare stands for the Lithuanian author who refuses to explain his work
and points to the most absurd human, the writer as an ordinary human being.
In postmodern plays by Landsbergis, Shakespeare becomes a symbolical figure
of non-achievable truth, while the poetics of Shakespeare’s dramas turn out to
be the foundation of the postmodern interpretation which merges the topics of
writing and criticism of totalitarianism. Aistis uses Shakespeare’s works as an
intertext to criticise romantic naivety and to highlight the distinction between
nature and human artistry, artistry. Nyka-Niliinas emphasizes a Macbeth-like
attitude of the poet accentuating the sinfulness of the poet, the meaninglessness
of life and lack of hope typical of both existentialism and the absurd. In the
poetry of Venclova, intertext of Shakespeare’s drama serves as a warning to
protect freedom, as well as an existential sign of the emptiness of life. Patackas
uses Shakespeare’s works in his postmodern poetry as a metacode that allows
him to openly tell the truth about the painful past and present of Lithuania,
while in the poetry of Mar¢énas, the mask of the jester opens up a possibility to
talk about the nature of playful art works as well as the purpose of the poet. In
the poetry of Parulskis intertext from Hamlet expresses the theme of creation
and reality.

The relationship between modern poetry by women and Shakespeare is
manifold, ranging from the existential contemplation of Lithuania and the
destiny of an individual (Degutyté), the surrealist vision (Marcinkeviciité),
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silent existence (Paulauskaité) to the existentialist metaphor of life as theatre
(Zeleiute).

Thus, it is possible to come to the conclusion that Shakespeare’s works
have been one of the most important sources that nourished modern and
postmodern Lithuanian literature.
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PROTESTANTISKOSIOS PASAULEZIUROS REIKSMES
KRISTIJONO DONELAICIO METUOSE

ANOTACIJA: Straipsnyje, remiantis interpretacinés kultdros te-
orijos, arba kultdros antropologijos, Clifford Geertz pasitlyta
pasaulézitros kaip konkretaus kultiros modelio iSraiskos sam-
prata, taip pat Max Weber suformuluota klasikine protestantis-
kosios etikos koncepcija bei Ray Galea jvardytais katalikiSkojo
ir protestantiskojo tikejimo skirtumais, aptariamos protestantis-
kosios pasaulézilros reiksmes, jrasytos j Kristijono Donelai¢io
Mety poetinio pasakojimo kalba: protestantiSkoji kristocentri-
né tikeéjimo samprata, protestantiskoji visy tikinciyjy kunigys-
tés idéja, isreiksta ,pamokslininky“ choru, protestantiSkosios
religines ir moralines tvarkos steigtis per Teve musy maldos
ir Sventojo Rasto skaitymo balsu siekinj, protestantigkoji Zmo-
gaus buties kaip Dievo dovanos, kasdienybes jtvirtinimo ir
pasventinimo, protestantiskoji laiko branginimo ir saiko sam-
prata. Straipsnyje breziama paralelé tarp Martyno Mazvydo
kultdriniy ir religiniy teksty ir Donelai¢io Mety — vienijancia gija
tampa bendro protestantiskojo kultGiros modelio reikSmeés.

JVADAS. TRUMPA TYRIMY APZVALGA.

METODOLOGINE PRIEIGA

Gausioje donelaitianoje yra jvairiy tyrimy aspekty, primenan-
¢iy, jog blsimas poetas Karaliauciaus universitete studijavo
protestanty (liuterony) teologijg ir buvo veikiamas pietizmo’,
apibddinanciy Kristijono Donelai¢io epocha? ir jo gyvenamaja
aplinka®, prisiskojo patriotizmo apraiskas*, pabrézianciy lie-
tuvninky kultdros pasaulj®, atrandanciy pagrjsty paraleliy su
herojiniu epu®, akcentuojanc¢iy poeto kirybos kanoniSkuma’,
jos naratyvinius ir kompozicinius ypatumus?, taip pat lietuviy
literatdrologijoje nuolat uzsimenama apie galimas protestan-
tizmo tyrimo galimybes: Nors Tolminkiemiui, tam lietuviy meno
Panteonui, jau ir vardas svetimas primestas, Donelaicio me-
nas, i$ ten istryskes, nesiliauja zeréjes, dziugines ir ramines vi-
sus, kuriems brangi Lietuvos Zeme, lietuviy tautos dalia ir lietu-
vio genijaus kiirybos Zodis®, — rasé Antanas Vaiciulaitis, kuriam
Donelaic¢io literatlriné kiryba isaugo i$ poeto gyvenamosios
vietos, kurioje gyvavo protestantiskoji tikejimo tradicija. Daino-
ra Pocitte, analizavusi XVI-XVII amziaus protestanty (kalvinis-
ty ir liuterony) baznytines giesmes, teige, jog Donelai¢io Me-
tuose bty galima ieskoti liuterony giesmiy tradicijos apraisky:
LDK kalvinisty giesmiy intymumas ir lyriSkumas, atviros laiko
perspektyvos meditacija ir santdrus kritinio egzistencinio pa-
tyrimo apmastymas vede metafizines pakraipos lenkiskosios
poezijos link, o Prasy liuterony giesmiy visuotinumas ir ekspre-
sija, laiky pilnatves pojdtis, erdvines opozicijos — prie Donelai-
¢io Mety'°. Vaidotas Daunys yra nurodes Kristijono Donelaicio
kirybai badinga socialinj protestantizmo aspekta: Donelaicio

ANNOTATION: Based on the anthropology of culture, Clifford
Geertze's conception of worldview as an expression of a particular
cultural model, Max Weber's classical concept of Protestant ethics
and Ray Galea's distinction between the Catholic and Protestant
faith, signs of the Protestant worldview recorded in the speech of
Kristijonas Donelaitis' poetic narrative The Year are discussed: the
Protestant idea of the priesthood of all believers, the establishment
of a Protestant religious and moral order through the prayer of Our
Father and the reading of the Scriptures aloud, the Protestant con-
ception of the existence as a gift from God, consecration of daily
life and the Protestant conception of time and moderation.

RakTINIAI ZopzIAl: Donelaitis, protestantiSkoji pasaulézitra,
kultdriné antropologija, skaitymas balsu, kasdienybés pasventi-
nimas, saikas, protestantiskoji laiko branginimo idéja

Key worbs: protestant worldview, cultural anthropology, re-
ading aloud, consecration of daily life, moderation, protestant
idea of cherishing time.

situacijg galima sieti ir su socialiSkai konkretesniu protestan-
tizmo kontekstu''. Darius Petkunas, tyres Prusijos liuterony li-
turginius tekstus, teigé, jog Donelaitis, budamas liuterony ku-
nigas, savo religinéje praktikoje remeési liuterony liturginiais
tekstais, konkreciai — 1730 m. ir 1775 mety agendomis (pa-
graudenimais ir maldomis): pirmoji pilna agenda lietuviy kal-
ba buvo publikuota pietizmo laikais 1730 m. (...) Lietuviskoji
agenda dar kartg buvo atspausta 1775 m. Jos teksta kalbis-
kai perzidrejo ir spaudai parengé Trempy kunigas Gotfrydas
Ostermejeris. 1730 m. ir 1775 m. agendomis naudojosi K.
Donelaitis ir kiti MaZosios Lietuvos kunigal, todel Sios agen-
dos Sioje knygoje vadinamos Donelaicio laiky agendomis'? .
Dainora Pociute, tyrusi maisto ir valgymo paradigmg Donelai-
¢io Metuose, pabrézé, jog valgymas ir maistas ,Metuose* yra
K. Donelai¢io gamtos filosofijos ir protestantizmo tradicijos
suformuoty vertybiy kodai — gero (dirbancio ir taip pasaukima
atliekancio) ir ydingo (Dievo kdrinijg isnaudojancio gyvenimo
rodikliai)'®. Kaip matyti i$ pateikty pavyzdziy, minint Kristijo-
no Donelai¢io varda, keliamas ir protestantiskosios kultdros
klausimas. Tad S$io tyrimo objektas — Kristijono Donelai¢io
Metai. Straipsnio tikslas — remiantis kultGros antropologi-
jos, Clifford Geertze'* pasillyta kultdrologine pasaulézitros
samprata, taip pat Max Weber'™ suformuluota klasikine pro-
testantiSkosios etikos koncepcija bei Ray Galea'® aptartais
katalikiSkojo ir protestantiskojo tikéjimo skirtumais, susitelkti
tik j viena protestantiSkosios kultiros aspekta — t. y. aptar-
ti, kokie protestantiSskosios pasaulézilros zenklai yra jrasyti
Kristijono Donelai¢io Mety poetinio pasakojimo kalba. Tyrimo
metodai — interpretacinis, fenomenologinis-hermeneutinis.
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Donelaicio portretas. Vytautas Jurkiinas, 1955

CLIFFORD'O GEERTZ'O KULTUROS ANTROPOLOGIJOS,
ARBA INTERPRETACINES KULTUROS TEORIJOS SAMPRATA

Clifford Geertz interpretacine kultlros teorijg, arba kultdros
antropologija, apibrézia kaip reiksmiy ieskantj interpretacinj
mokslg'’. Kity kultiros antropology palaikoma diskusijg ne-
sutariant, kaip vertinti kultlra, ar kaip visiSkai subjektyvia, ar
kaip objektyvig sistema, Geertz laiko beverte, nes pirmiausia,
mokslininko nuomone, reikty kelti asmens ir bendruomenes
mastymo, elgsenos, gyvenimo bldo apraisky prasmes klau-
sima. Pasak Artino Sverdiolo, Geertz'ui kultdra — ne daiktas,
kurio atsiradimo ir funkcionavimo priezastis reikety paaiskin-
ti, o tekstas (...), teksty visuma, kurig reikia skaityti, interpre-
tuoti, aiskintis joje glidindias prasmes'®. Si teorija remiasi
interpretaciniu metodu — tirstojo apraSymo principu, pagal
kurj kultdra yra interpretuotiny Zenkly sistema, kontekstas,
terpe’®, kurioje visuomenés jvykiai, elgsenos, pasaulézidra
gali bati skaitomi ir aprasyti.

Geertz pabrezia, jog kultlra visada yra ne privatis veiksmai,
bet viesa, nes viesa reiksme?.

Clifford Geertz'o sitlo kultlrg suprasti ne kaip konkreciy
elgsenos modeliy (paprociy, tradicijy, vartoseny, jproc¢iy sam-
plaiky) kompleksus (paprastai taip ir nutikdavo iki Siol), o kaip
elgesj kontroliuojanciy mechanizmy (plany, recepty, taisykliy,
instrukcijy (...) rinkinj?'. Tad tam tikras kultros elgsenos mode-
lis visada turi intencijg formuoti ir palaikyti tam tikros bendruo-
meneés ir asmens gyvenimo budg. Kultdriné antropologija pa-
brézia, jog konkretus kultGros modelis apibldina ir Zzmogaus
prigimties supratima, ir tautos egzistencijos gyvavimo salyga.
Be kultdros modeliy Zmogaus elgesys baty faktiskai tikras ne-
valdomas beprasmiy veiksmy ir kunkuliuojanciy jausmy cha-
osas, o jo patirtis likty beforme??. Pasak Artno Sverdiolo, po-
elgis yra toks pat simbolinis arba Zenklinis, Zenklinantis, kaip
rasymas, tapymas ar muzikavimas®. Geertz kalba apie abi-
puse zmogaus ir kulttros priklausomybe ir sgveika: Zmogaus
kultara — tai viskas, k3 jis turi (...) ji yra esmine, neredukuojama

ir netgi svarbiausia jo prigimties dalis®*. Zmogq kuria ir formuo-
ja konkretus kultGros modelis: kiekvienas Zmogus — kultiiros
statinys®. Geertz'o jsitikinimu, zmogaus prigimties negalima
suprasti nei vien kaip gamtos reiskinj, nei vien kaip kultdriniy
veiksmy visuma: reikty sujungti Siuos du pozidrius ir parodyti,
kaip vienas tampa kitu?®. Pabréztina, jog Geertz'o interpreta-
cines kultdros teorija remiasi pamatiniu teiginiu, jog kultdros
samprata daro jtakg Zmogaus sampratai?’.

Clifford Geerz'o interpretacines kultdros koncepcija apima
ir jo aptartag religijos supratima, pagrjsta kultariniu religijos
analizes matmeniu®. Geertz'o supratimu, religija yra dau-
giasluoksnis kultdros reiskinys, kuriantis visuotines bdties
tvarkos sampratas®. Tad Geertz jvardija religijos reiksme ir
socialiniam bendruomenés gyvenime: religija yra ne socia-
linés tvarkos reprezentante, bet atvirkS¢iai — jos formuotoja,
palaikytoja ir karéja. Siam tyrimui yra pravartus Geertz'o tei-
ginys, jog religija (...) svarbi dél jos gebejimo (...) formuoti ne
maZiau savitas ,mentalines nuostatas“°. Geertz'o jsitikinimu,
neegzistuoja religinés, kultdrines universalijos, tad reikty atsi-
sakyti uniformistinio poZidrio j Zmogaus prigimtj®! ir j kultdra.
Siekis suprasti zmogaus ar tautos gyvenima visada yra pa-
gristas konkreciu kultdros modeliu. Geertz'o supratimu, tiek
zmogaus prigimtis, tiek ir jvairiy bendruomeniy egzistencija
yra neatskiriamai susijusi su konkrec¢iu gyvenimo badu, kon-
krecCia veikla, konkrecia tikejimo ir pasauleziros samprata:
nepriklausoma zmogaus prigimtis gali bati tik iliuzija, jog tai,
kas yra Zzmogus, gali bati neatsiejamai susije su tuo, kur jis
gyvena, kg veikia ir kuo tiki*?>. Pasaulezitros savoka Geertz
apibidina kaip bendrgjg tvarka, formuojancia zmoniy supra-
timg apie save, gamta ir visuomene*, kuri yra neatskiriamai
susijusi ir su tautos etoso samprata, Geertze'o apibréziama
kaip jos gyvenimo tonas, pobddis ir ypatybe, jos moralinis ir
estetinis stilius bei nuotaika; (...) etosas racionaliai pagrin-
dZiamas parodant, kad jis reprezentuoja gyvenimo bdda, nu-
lemtg pasaulezidros apibreZiamos esamos dalyky padeties®*.

PONS KRISTUS IR PROTESTANTISKOJI VISU TIKINCIUJU
KUNIGYSTES IDEJA, ARBA PAMOKSLININKU CHORAS

Kristijono Donelai¢io Metuose poemos pasakotojo ir vieZlybuyjy
veikejy balsais diegiamas protestantiskasis kultdros modelis,
siekiantis tvarkyti lietuvninky gyvenimo buda, jtvirtinti protestan-
tiSkaja pasaulézitra, jog tikejimas ir pasitikejimas Dievo zodziu
yra visos lietuvninky bendruomeneés, ir biry, biedziy, ir ponuy,
moralinio gyvenimo pamatas ir sykiu jy zmogiskojo pasaukimo
Zemeje siekinys. Antai, Rudens gerybéese Selmas emocingai
bara neprietelius, kuriems Dievo zodis, bazny¢iy grozybes ir jy
nobaznos giesmes nei smarve mezinio smirdi:

Ans, jsiremes Vis ir poniskai pasipdtes,

Vardo dievisko jau gedejas paminéti (...)

Dievs ir Zodis jo, baznyciy masy groZybeés,

Giesmés nobaznos taip jau, kaip poteriai misy

Neprieteliams tokiems nei smarve méezinio smirdi®
(RG 333-335).

Mety viezlybas veikéjas aistringai kritikuoja ir nedorg begé-
diska lietuvninky pasirinktg socialinj gyvenimo bida, kai se-
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kmadieniais, ,Sventomis dienomis” girtuodami tevai / Ir vaikus
gldpus su savim j kar¢ema velka (...) O paskui, vaikams bema-
tant, pesasi tevai, / Kad plauky visur iSplesty sukasi pluostai
(RG 809-813), kurj aiskina kaip krikscioniskojo tikéjimo isda-
vyste, bedievystés nuodeme, grasindamas jspudingu baroki-
nei poetikai bldingu pragaro — prazdtingos peklos vaizdiniu:
Ak jds neprieteliai, jas ispjudyti bedieviai! / Ar nesibijote, kad
jus pekla prasiverus, / Taip sventas dienas atSvenciant, tuo
prazudyty? / O nesigédite tarp krikScioniy dar pasirodyt? (RG
814-817). Donelai¢io Metuose pasiremiant retoriniu kontrasto
principu vaizduojami neprieteliy blogos ir vieZlybyjy geros elg-
senos atvejai, kurie pirmiausia grindziami tikejimu, reiskiamu
meile Dievui — tokiu bldu per religine pasaulezidra kuriama,
formuojama ir sitloma krikscioniskoji lietuvninky socialine tvar-
ka: Bet ir vieZlybyjy krikscioniy dar nepristokom, / Dar yr tarp
lietuvninky vierny gaspadoriy / Ir dar tevy yr, kurie, myledami
Dieva, / Patys ne tiktai Sventai ir mandagiai elgias, / Bet ir savo
namus kaip reik pridabodami valdo (RG 851-855).

Neprieteliy, ir pony, ir jy tarny, bedievystés nuodemei sustip-
rinti Donelaitis renkasi ekspresyvig ,zemiska" juslingg retorika,
primenancia barokinj astryjj stiliy, kuris buvo btdingas ir pro-
testantizmo tekstams — liuterony giesmems. Dainoros Pocittes
teigimu, baznytinés poezijos suklestéjima XVIl a. LDK ir Prdsijos
Kunigaikstystes giesmynuose liudija daugybés rasiy giesmiy
gausumas, ispletota baroko retorika. (...) Taciau ir Cia isryske-
ja skKirtingos konfesijy salygojamos egzistencines laikysenos:
liuteronai emocingai isgyvena patj nuodeminguma, kalvinistai
santdriai pripaZzjsta jo neisvengiamuma®.

Kristijono Donelai¢io Metuose vyraujantis liuteroniskasis
emocingumas yra saistomas ir kalbinés poetinio teksto stra-
tegijos: kai kurios Mety vietos (kur neprieteliai ir nenaudéliai

vieZlybyjy mokomi ir auklejami, kaip dorai ir krikS¢ioniskai gy-
venti) primena pamokslo sakymo situacijg. Tad naturaliai kel-
tinas klausimas, kokig vieta protestantiskoje religineje tradici-
joje uzéme pamokslas. Pasak Dariaus Petklno, protestantiz-
mo praktikoje svarbiausig vietg liturgijoje uzeme pamokslas.
Jo metu kunigas turéjo iSnaudoti visas galimybes, kad klau-
sytojai daryty atgailg ir patirty atsivertimg®. Tikétina, ne vie-
nam skaitytojui atidziai skaitant Donelai¢io Metus kilo ir kitas
klausimas, o kam gi priklauso pasakotojo autorysté ir svar-
biausia: kas uzima pasakotojo — vyriausiojo bendruomenés
pamokslininko vaidmenj poemoje. Juk Kristijono Donelaic¢io
Metuose pamokslauja ne vien tik poemos pasakotojas, bet ir
vieZlybieji poemos veikejai moko, aukleja, t. y. pamokslauja —
tad krik§cioniSkos tiesos sakymas yra ne paskiro Zzmogaus
nuosavybe, bet priklauso visos lietuvninky bendruomenes
balsui. Pazymeétina, jog Sie veikéjy pamokslavimai, suvoktini
kaip protestantiskosios kultiiros modelio kontroliuojantys me-
chanizmai, vyksta ne slaptai, ne privacioje uzdaroje aplinko-
je, bet iSsakomi vieSoje erdveje — bendruomeningéje vestuviy
Sventeje, gamtoje. Pasak Geertz'o, pozilris | kultdrg kaip |
kontroliuojamuosius mechanizmus paremtas prielaida, jog
Zmogaus mintis is esmeés yra ir socialiné, ir viesa, — jos natd-
rali buveineé — kiemas, turgus, miesto aiksté®.

éia naratyvine strategija, kai vieno vyriausiojo pamoksli-
ninko kalbos funkcija perima bendruomenés nariy (Lauro,
Prickaus, Selmo, Krizo) pamokslininky balsai, bty galima
sieti su protestantiSkaja visy tikinciyjy kunigystes idéja: Re-
formacijos laikotarpiu Si , visy tikin¢iyjy kunigystés* idéja tapo
priespriesa kataliky pozidriui®®. Ray Galea teigimu, protestan-
tams buvo nepriimtinas Senojo Testamento stilius, iSskirian-
tis kunigus kaip atskira Zzmoniy grupe, nes protestantiskoji

Tolminkiemio baznycios vaizdas i$ F. Tetzner Slaven in Deutschland. VAA. F. 1019, ap. 11, b. 4023, |. 5
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tikejimo tradicija pripazjsta tik viena vienintelj tarpininka tarp
Dievo ir ZzZmogaus — vyriausiajj kuniga Kristy*.

Kita vertus, vieZlybyjy pamokslautojy daugiabalsiSkuma, kai
vietoj vieno vyriausiojo pamokslininko kalba lietuvninky ben-
druomeneés nariy choras*', bty galima aptarti ir kaip Donelaicio
poemai budinga ne tik epine, bet ir lyrine pasakojimo ypatybe,
pasak Bachtino, batent lyrikoje autoriaus autoritetas yra choro
autoritetas*®. Vieno visazZinio pasakotojo iSnykimas ir jo pakeiti-
mas vieZlybyjy pamokslininky choru zymi ir protestantiskosios
socialineés bendrystés liudijimo ir kartu stiprinimo poreikj, jrasyta
| Mety poetinio pasakojimo kalbg.

Leidimas kalbeti patiems poemos veikejams neapsiribojant
vien tik epinio pasakotojo balsu iSreiSkia ir krik§Cioniskajj visy
zmoniy lygybes pries Dieva principa, paliudyta Evangelijos
pasakojimo, ir kartu rodo, jog pripazjstamas tik auksciausiasis
zmoniy autoritetas, vienintelis vyriausiasis kunigas — pons Kris-
tus — kaip sako Selmas Rudens gerybese (RG 862). Evangeline
zmoniy lygybés pries Dievg idéja Metuose perteikiama Buzo
kalba, kurioje glidi ir poeto — autoriaus priminimas, jog visi i$
pradziy gimstame nuogi, be socialines skirties zymiy:

Pony dar nei viens su kardu negime sviete,
O tarp bary vel nei viens sav' n‘atnese zagre (RG 459-460).

Kristijono Donelai¢io Metuose nevienakart pasakoma, jog
lietuvninky, ir pony, ir bdry pagrindinis gyvenimo autorius yra
ne jie patys, o Dievas Tevas. Poetiniame pasakojime greta stip-
rinamos protestantiskosios bendrystés, Seimos, Zemiskosios
tévystés vertes itin ryski dieviskosios tévystés semantiné linija,
sirdingo tevs dominanté. Kuriamas glaudus rapestingo Dievo
Tevo ir lietuvninky bendruomenes rysys, nuolat kreipiamasi j
Dieva tetutj, prasoma ripintis téviskai, pasak Dalios Ciodytes,
lietuviskasis Donelaicio ,tetutis“ — bene vienintelis Aba intymu-
mo atitikmuo lietuviy literatdroje*®, taiau negalima nepastebeéti,
kad Metuose néra kreipimosi | Dievo Moting — Marijg prasant
uztarimo ar paguodos, kaip tai tapo jprasta velesneje, pavyz-
dziui, XIX amziaus lietuviy, ypac krikScioniskoje, poezijoje. Ten-
ka konstatuoti, jog Kristijono DonelaiCio Metuose greta Dievo
Tévo, Kristaus vardo néra Sv. Mergelés — Marijos, tad kyla klau-
simas, kodél ne karto nepaminéta Dievo Motina. Matyt, tai gale-
tume sieti su protestantiSkaja pasaulézidra, labiau akcentavusig
dominuojantj Kristaus vaidmenj Zmogiskojoje egzistencijoje.
Pasak Ray Galea, krik§c€ioniskojo tikejimo variantas — protes-
tantizmas — buvo linkes labiau pabrezti Kristaus, o katalikybé —
Marijos kaip tarpininkés misija: Jezus yra misy tarpininkas ir
draugas, | kurj galime kreiptis pagalbos ir malones, kai mums
to reikia. Katalikybéje sj Jézaus vaidmenj iS esmes pereme Ma-
rija**. Tad Donelai¢io Metai reprezentuoja protestantiSkajg kris-
tocentrine tikéjimo samprata. Siame protestantizmo kontekste
minetini Martyno Mazvydo kultdriniai ir religiniai tekstai, kuriuose
labai aiskiai jtvirtinama analogiska, kaip ir Donelai¢io Metuose,
protestantiskoji kristocentriné pasaulézira, iSreikSta kaip vie-
nintelé Zzmogaus ir bendruomenés iSganymo perspektyva — tai
tvirtas tikéjimas ir pasitikéjimas iSganytoju Kristumi ir kreipima-
sis j amzingjj tevg gailestingumo. Antai, Mazvydo pirmosios lie-
tuviskos knygos Katechismusa prasty Zadei (1547) lotyny kalba
parasytoje prakalboje Lietuvos baznyciy ganytojams ir tarnams

malone ir ramybe, kurios autoryste priskiriama Mazvydui*, Kris-
taus vardas minimas net penkis kartus: primenama Dievo tarny
dvasiné pareiga — visai bendruomenei skiepyti religinj pamal-
duma, paskirta paties vyriausiojo ganytojo Kristaus*®, raginama
visus tikin¢iuosius savo sgzines labui iSpazinti tikéjima, kad pa-
vojuje, nusiminimo valandoje, mirties agonijoje kaip pridera is
tikryjy nusiraminty ir sustiprinty savo jegas, pasitikedamas isga-
nytoju Kristumi*’. Mazvydo supratimu, nei vienas zmogus negali
pasikliauti vien savo jegomis ir bati tobulai tikin¢iu, todél nuolat
turi ieSkoti dvasinio dialogo galimybés su Kristumi per Evangeli-
jos skaityma: ieskoti tos pagalbos, kurig Zada evangelijos moks-
las, batent — reikia kreiptis j amZinojo tevo gailestinguma, tvirtai
pasitikint vieninteliu masy isganytoju Kristumi*®. 1Spazindamas
protestantiskajj tikejima ir kalbédamas apie tikinciyjy dvasinj
iSganyma, Mazvydas prakalboje tvirtina, jog tikintieji gali bati
atpirkti tik Kristaus geradaryste*®, todél ne nuo zmogaus darbuy,
o tik nuo Kristaus nuopelny veltui priklauso® sielos iSganymo
galimybé. Marcelino Ro¢kos teigimu, Sioje pratarmeje (...) dés-
tomas liuteroniskas mokymas apie Zmogaus isteisinimg Dievo
akivaizdoje®'. Mazvydo Knigieles pacias byla Letuvinikump ir
Zemaidiump i$kyla dieviskosios tévystes ir stinystes tema, kriks-
Sioniy tikejimas apibldinamas gyvenimo — kelionés simbolika
kaip kelias Jézaus Kristaus ISganytojo link. Martyno Mazvydo
laiSkuose taip pat diegiamas protestantiskosios kultdros mode-
lis, pagristas kristocentrine tikejimo samprata. LaiSky autorius
iSreiSkia apgailestavima, jog ragainiec¢iy pamaldumas yra ka-
dikio samones lygio: Zmones patys atsisako Kristaus kdno bei
kraujo bendrystes, negerbia Dievo Zodzio ir sakramenty, nie-
kina pamokslus, Saukiasi sventyjy globos, sekmadieniais kaip
bedieviai negarbina Kdrejo®?. Mazvydo laiSkuose, kuriuose itin
daznai minimas Jezaus Kristaus vardas, nuolat aptaringjama
savo paties dvasines tarnystes misija, suprantama tik visagalio
Jézaus Kristaus malones perspektyvoje.

PROTESTANTISKOSIOS PAMALDUMO TVARKOS STEIGIMAS:
SVENTOJO RASTO IR TEVE MUSU MALDOS
SKAITYMO BALSU SIEKINYS

Ray Galea teigimu, pagrindinis protestanty Reformacijos princi-
pas, kuris islieka kaip vienas ryskiausiy skirtumy tarp protestanty
ir kataliky — auksciausias visy tikéjimo bei moralés klausimy au-
toritetas yra tik uZradytas Dievo Zodis. (...) galutiné ir auk$Siausia
valdzia priklauso Dievui, kalbandiam mums per Sventajj Rasta®,
Minetoje Mazvydo pirmosios knygos prakalboje Lietuvos bazny-
Ciy ganytojams ir tarnams malone ir ramybe Dievo tarnai ragina-
mi leisti visiems tikintiesiems pazinti uzrasytg Dievo zodj ir skatin-
ti visus bendruomenes narius skaityti Sv. Rastg prigimtine kalba,
nes Sventasis rastas (...) yra ypatinga priemone, lyg sutarties
rastas, iSganymui laimeti®*. Prakalbos autorius piktinasi nedoru
veiksmu, tais Lietuvos baznyciy ganytojais, kurie per daug griez-
tai apriboja Svento Rasto turéjima, jj skirdami tik kunigy Seimai®,
0 ne visai bendruomenei, tokiu budu jg skriausdami ir atribodami
nuo visiems priklausomy sventenybiy, nuo kuriy negali biti at-
stumtas ne vienas Zmogus, nepatirdamas nuostolio savo sielai
ir amzZinajam gyvenimui®®. Kristijono Donelaic¢io Metus su protes-
tantiSkaja kultdrine tradicija, jtvirtinancia jvairias bendruomeniy
sueigos formas, sieja ir pirminio $altinio — Sventojo Rasto kaip
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uzradyto Dievo ZodZio skaitymo tema. Antai, Donelai¢io Rudens
gerybese veikéjo Selmo kalboje, svarstancioje apie tikéjimui is-
tikimujy (viernyjy) mazuma ir bedieviy dauguma ir perteikianciy
evangeline iSmintj (Mat daug pasaukty, bet maza isrinkty (Mt 22,
14), pirmiausia remiamasi Dievo Zodzio jsikanijimu Sventajame
Raste (kaip mums Svents pranesa rastas), Kristaus autoritetu
(pons Kristus) ir pranasy zodziais:

Taip jau ant svieto jau, kaip mums Svents pranesa rastas,
Vis pulkelis miels viernyjy buvo mazesnis

Kaip ans durnas pulks nelabyjy irgi bedieviy. {(...)

Sako juk visi Sventyjy praraky ZodZiai,

Ir pons Kristus pats bei jo mokytiniy rastai

Kad pries svieto pabaiga bus toks sumisimas

Kad baisybes pekliskos visur issiplatés (RG 851-864).

Pasak Helmuto ArnaSiaus, ypa¢ protestantiSkoje aplinkoje
skatinama bendrose tikinciyjy sueigose (collegia pietatis)
Skaityti Sv‘venta/]' Rasta, vel grizti prie Kristaus sukurtos bendros
kunigystés, kurioje kiekvienas Jj iSpaZjstantis turi lygias teises ir
pareigas ,isguldyti“ Jo Zodj, iganytojiskai rdpintis vienam Kitu®.
Protestantiskojo tikéjimo, socialinio bendruomeniskumo, Kristaus
isteigtos visy tikinciyjy kunigytés israiska Donelai¢io Metuose yra
svoty Teve misy maldos skaitymas balsu vestuviy vaisiy metu:

Svotams taip po tam Tevemdis Sventai pasiskaicius

Ir kriksCioniskai pas stalg jau susisedus,

Krizas savo svecius meilingai ragino valgyt

Ir, kaip ddsiai reik, pasisotyt ir pasilinksmyt (RG 159-162).

Visgi Donelai¢io Metuose dazniau reiSkiamas liuteroniskai
emocingas susirupinimas del lietuvninky bendruomenés religinio
ir moralinio sgmoningumo stokos. Antai, Rudens gerybese lietuv-
ninky bendruomenés zmogiskumo netekimas siejamas su kultd-
ros praradimu, su religinio pamaldumo stoka — pasakojama, kaip
kiauliskai jsilinksminusi blry bendruomené uzmiro pamatinius
krikS¢ioniskojo gyvenimo principus — poteriy, maldy skaityma:

Stai visi svoteliai, su pasimégimu valge

Ir tirsty malkeliy dosnai prisisurbe,

Poteriy, kaip kriks¢ionims reik, skaityt uzsimirso

Ir kaip kiaules almono (tik geda sakyti)

Kiauliskas dainas dainuot ir zviegt uzsimané (RG 183-187).

Susirtipines Mety veikejas Selmas apgailestauja, kad dauge-
lis bury vargu, ar jau bemoka Teve musy malda:

Paikius, glips Zmogus, vargu Tevemaisy mokédams

Ir jo pusbrolis, nei tiek skaityt negaledams

Sulmistrus ir $uiles dar i$peikt pasidrasin (RG 158).

Selmo kalboje ryskus protestantiskojo pamaldumo impera-
tyvas, kvieciantis jj jtvirtinti lietuvninky gyvenimo praktikoje, pri-
siminti savo tevy pavyzdj, kurie gebejo tikejima palaikyti ir per
sakytine tradicijg, garbinti ir Slovinti Dieva zodziu, nepamirsti
Sventomis dienomis eiti | baznydia ir melstis:

Tévai mdsy seni, pirm to neturédami Suiliy,

Rods nei pybeliy, nei katgismy dar nepazino.

Jie tikt iS galvos Sventus mokinosi mokslus,

O stai tikt daugiau garbej laikydavo Dieva

Ir Sventoms dienoms baznycion begdavo greitai

(RG 791-795).

Tad neabejotinai Tolminkiemio pastoriui DonelaiCiui tikejimas
buvo kertinis lietuvninky bendruomenés gyvavimo akmuo — tai
rodo ir tai, jog Metai baigiami Psalmyno teksto intarpu, bylojanciu
Dievo iSminties bedugne ir zmogiskosios sgmoneés ribotuma (plg.
Kokie didingi tavo darbai, Viespatie, / kokios gilios tavo mintys! /
Bukas Zmogus jy nezino, / kvailys negali suprasti (Ps 92, 6-7):

Mes, glipi daiktai, n’ iSmanom tavo davada;
Ir tavo mislys neigi bedugniai mums pasirodo,
Kad mes kartais per giliai pasidrasine zidrim (ZR 677-678).

ProtestantiSkojo pamaldumo steigtimi Metuose yra ir astri
pagonybés kritika, kuri, kaip vaizduoja Donelaitis, vis dar gi-
liai jaugusi j lietuvninky pasaulj. |sigalejusi stabmeldyste per-
teikiama raiskia groteskiSka Mety veikéjo elgsena. Antai, Va-
saros darbuose Pri¢kus iSsako savo gyvenimo patirtj, baime
prarasti ddse, kai jaudrintas perdéty bidry raudy dél mirusio
pono amstroto, naktimis regi jsivaizduojamas raguotas deives:
Ei kieksyk! deiviy baukstyts is patalo Sokau, / Kad man jos
tamsoj su ragais margais pasirodé/ Irgi praryt mano dise vis |
patala sieke (VD 252—254). Siame protestantizmo kontekste i$-
kyla ir Martyno Mazvydo Knigieles pacias byla Letuvinikump ir
Zemaié/ump, kurioje raginama atsisakyti pagonybes (Kaukus,
Zemepatis ir laukasargus pameskiet, / Visas velnuvas, deives
apleiskiet / Tos deives negal iums neka giera doty / Bet tur
vysus amzinai prapuldinty®®) ir grjzti prie krikScianiu maksla.
Tad i$ pateikty pavyzdziy matyti, jog i$ siekio palaikyti pro-
testantiskajj kultGros modelj ir Mazvydas, ir Donelaitis tvirtina,
jog pagonybé prazitinga zmogaus sielos iSganymui. Mazvydo
teigimu, tik Dievas gali amzinybe (dangaus karalyste) Zzmogui
dovanoti, o aitvars ir deives to negal padariti*®.

Tolminkiemio baznycios vaizdas i§ W. Hubatsch
Geschichte der evangelischen Kirche Ostpreufens.
VAA.F. 1019, ap. 11, b. 4023, |. 6
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PROTESTANTISKOJI ZMOGAUS GYVENIMO
KAIP DIEVO DOVANOS SAMPRATA

ProtestantiSskaja pasaulézilrg perteikia ir zmogaus gyvenimo kaip
Dievo dovanos samprata, nuolat girdima Kristijono Donelai¢io
Metuose: Tav, zmogau! miels Dievs daugiy daugiaus dovanojo
(PL 152). Pasak Romualdo Dulskio, Zmogaus iSganymas ir Kriks-
cioniskasis pasaukimas M. Lutherio mokyme iskyla ne kaip uz-
duotis, kurig reikia jvykdyti, bet veikiau kaip dovana, kurig reikia
priimti®®. Lietuvninky bendruomeneé kvie¢iama dziaugtis pavasario
linksmybemis, kantriai dirbti vasaros darbus, rupintis rudenio ge-
rybemis ir pasitikti Ziemos ripescius, t. y. visa, kas duota zmogui,
priimti kaip Dievo dovana ir aukstyn paZzidreti, daugsyk Slovyt ir
pagarbyt Dieva (VD 691-692). Taigi zemiskasis lietuvninky gyve-
nimas Donelai¢io Metuose jgyja tikejimo vertikalés perspektyva,
iSreiksta zidréjimo aukstyn metafora. Lietuvininkai kvie¢iami ne tik
rOpintis zemiskais reikalais, bet ir nepamirsti Siam zemes Karéjui
padekoti uz gyvenima, uz visas suteiktas gerybes: Taigi, Zmogau,
dekavok uz tai kasdien savo Dievui / Kad tavo laukis su dvyliu
tav padeda dirbti (PL 508-509). Vasaros darbuose dziaugiamasi
paprastu baru, kuris daug dirbes ir savo prastus valgius vis su
pasimegimu valgo (...) ir viernai dekavojes Dievui (VD 15-16).
Donelaitiskoji zmogiskosios egzistencijos kaip Dievo dova-
nos samprata isryskina skirtingg kataliky ir protestanty pozidrj j
asmens ir bendruomeneés iSganyma, arba isvertus j teology kal-
ba — skirtinga pozidrj j isteisinimg. Ray Galea primena protestan-
tiSkajai tradicijai svarby biblinj teksta — laiSka Romieciams, ku-
riame raSoma, jog Zzmogaus iSganymas / iSteisinimas jmanomas
vien tik per tikejima (Rom 4, 1-5)8'. Protestantiskoji zmogaus
gyvenimo kaip Dievo dovanos samprata apima ir Metuose pasi-
kartojantj dosnaus Dievo vaizdinj, jktnijantj bibline dieviSkosios
malones reikSme ir sykiu kvieCianti patirti gyvenimo dziaugsma:

Nugi dabar, nastas vargy visas nusikrate,

Jau pasilinksmykim bensyk cesnyj susikviete.

Tam juk Dievs dosnus gerybes mums dovanoja,

Kad nusimacije bei, kaip mums reik, trikineje,

Vel atsigautumbim, gardZziai kramtydami kasnius (RG, 132).

Martyno Mazvydo Knigieles padias byla Letuvinikump ir Ze-
maiciump taip pat reiSkiama liuteroniskoji zmogaus ir bendruo-
menes gyvenimo — Dievo dovanos samprata. Pasak Mazvydo,
Dievas, labai myléedamas zmones, dovanoja sveikata, visus
daiktus nog deva turit®, primenama, jog tik vienintelis Kirejas
gali zmogui padeti, suteikti gyvenimo palaima (Tassai kaznam
Zmagui venas gal padety, / Sveikata ir palaimi tassai gal pri-
doty®) ir sielos iSganymo galimybe: Dggaus karaliste davanai
nar davanati®*. Tad matyti, jog ir Martyna Mazvyda, ir Kristijona
Donelaitj sieja bendra liuteroniskoji zmogaus egzistencijos kaip
Dievo dovanos koncepcija. Galima bty teigti, jog Donelaic¢io
Metuose atgimsta ir Martyno Mazvydo Knigieles... jkinytas Die-
Vo, visg dovanojancio Kirejo, vaizdinys.

PROTESTANTISKASIS KASDIENYBES PASVENTINIMAS
IR PROTESTANTISKOJO RACIONALUMO,
ARBA SVEIKOS NUOVOKOS, SAMPRATA

Negalima nepastebeéti, jog Kristijono Donelai¢io Metuose daug
démesio skirta lietuvninky gyvenamosios kasdienybes pasau-

K. Donelaic¢io Metai. V. K. Jonyno iliustracija. 1939

liui, kuris reiskiasi ir pabréztinai tvarkingu gérybiy — pastarno-
ky, repuky ir kity darzoviy aprasu bei reikalavimu jas iSsaugoti
kaip Ziemos atsargas, tai, kg galéetume pavadinti maisto atsar-
gy reguliavimu®. Pasak Dalios Dilytés, katalogas yra butinas
epo elementas, ,Metuose* jvardydamas ne tik Zmones, bet ir
paukscius, grauzikus (...) darZoves, grybus, maisto produktus,
Donelaitis pirmiausia stengiasi neleisti jiems pasilikti nebutyje
ir pasaukia juos bati®. Dariaus Kuolio teigimu, tokie isskaicia-
vimai epuose yra atsirade is senyjy maginiy uzkalbejimy. |var-
dijant Zmones ir daiktus, jie pakvieciami is$ nebdaties j gyveni-
ma, jrikiuojami j bendrg pasaulio tvarkg®’.

Mircea Eliade maisto atsargy reguliavimg apibudina kaip
apeigas, uztikrinanc¢ias visos bendruomenés gyvenimo testi-
numg, kartu pabrézdamas, kad | Sias apeigas negalima ziU-
reti vien tik kaip | paprasta ekonominio ir socialinio gyvenimo
atspindj®®. DonelaitiSkasis darzoviy katalogas, itin detalus ge-
rybiy iSvardijimas ir reikalavimas blrams kaupti maisto atsar-
gas ziemai gali bdti skaitomas ne tik kaip darby ritualizavimo
veiksmas — Sios zodinés apeigos reiskeé ir tikrovés steigima,
zmogiskosios kasdienybés, o tuo paciu ir gyvybes realumo
jtvirtinima ir paSventinima: viena vertus, maistas is tikryjy vi-
sose archainese bendruomenese turejo ritualine reikSme; tai
ka mes vadiname ,gyvybinemis vertybemis®, veikiau buvo
biologine ontologijos israiska: archainiam Zzmogui gyvybé yra
besalygiska realybé ir Sia prasme sventa®.

Antra vertus, Donelaic¢io steigiamas kasdienybés realybés
stiprinimas yra susijes ir su protestantiSskojo gyvenimo bado
palaikymu, pabrezianciu sveikos nuovokos, racionalaus men-
taliteto reikSme lietuvninky gyvenime. Kultiros antropologija
sveika nuovoka apibrézia kaip kultdros sistemg™ ir masty-
mo formg”, kurios turinys skiriasi priklausomai nuo tautos,
kultdros ir vietos. Pasak Geertz'o, Si sqvoka néra universali,
taciau, kaip ir religija, menas bei visa kita, ji yra dalis masy
paciy™. Sveikos nuovokos sgvoka Geertz gretina su religine
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praktika, teigdamas, jog blaivaus proto, kaip ir pamaldumo,
balsas skamba gana panasiai’®.Tad Mety pasakotojo nuola-
tinj raginima saugoti Dievo dovanéles — rinkti derliy, kaupti
maisto atsargas zZiemai, kaip ir veikejy kalbas — pamokslavi-
mus, skirtus aukleti nevieZlybuosius bendruomenés narius,
nuolat girdima reikalavimag viska daryti su protu galima per-
skaityti ir kaip sveikos nuovokos, suprantamos kaip turimos
patirties, iSminties — blaivaus proto, gyvenimo nattralumo,
paprastumo, Zemiskumo ir praktiSkumo (nuovokumo)™ pa-
sireiSkima, artima ir protestantizmo racionaliam mentalitetui.
Tad Donelaic¢io Metuose girdimas raginimas rinkti darzoviy
derliy yra praktiSkumas, kurj reikty suprasti ne kaip nauda
Siaurgja pragmatine prasme, o placiau — kaip su tuo susi-
jusj nuovokuma liaudies filosofijos prasme’®. Protestantiskajj
racionaluma, sveika nuovoka perteikia ir Prickaus jspéjimas
bdrams bati protingiems ir visy maisto atsargy neissvaistyti
per anksti: Ti¢! —tare Prickus jam, lietuviskai pasakydams, —/
Eik zioply! (...) Kam vis, sulaukes rudenj rieby, / Taip nesvie-
tiskai sugramdai savo zoposta (PL 567-570). Protestantisko-
sios sveikos nuovokos, t. y. blaivaus ir iSmintingo mastymo,
simboline iSraiSka galima baty laikyti ir Prickaus pamokyma,
skirta blrams, raudantiems dél pernai mirusio gerojo pono:

Stui, — tare Prickus, — jau ben sykj paliaukykite zaunyt

Ir ben gedekites tokio netikusio bado.

Kas jau bus is jus, kad visi raudodami kauksit;

O paskui akli bei proto viso neteke

Nei vaikus augyt, nei darbus dirbt negalesit (VD 242-246).

Protestantiskojo sveikos nuovokos pavyzdziu laikytina ir
viezlybojo blro Selmo kalba, sudrausminanti iSgyvenancius
lietuvninkus del valdzios (godziojo amstroto, pasigedusio
vieno Silingo) neteisybés ir ziaurumo, bet svarbiausia — nelei-
dzianti jiems pulti j neviltj net ir istikus didziausioms gyvenimo
negandoms ir nelaimems: Ti¢, — tare Selmas, — ne per daug
délto nusimykim! (ZR 468). Donelaigio pozitrj perteikia epinio
pasakotojo balsas, su liuteroniSkai graudzia ironija komentuo-
jantis Sia zemiskojo pasaulio prieSiSkumo situacija — Tai, bro-
leliai, tai visa $io svieto maloné! (ZR 464), jkinijandia bibline
parafraze, bylojancia, jog zemiskajame pasaulyje nera Tévo
meiles (1 Jono 2, 15). Donelai¢iui zmogaus gyvenimo matas —
ne Sio svieto malone, todel Selmo balsu kvieCiama pasitikéti
ne zmoniy pasauliu, bet Dievo valia: juk be Dievo sviete nieks
negal nusiduoti (ZR 469) ir gyvenima vertinti iS amzinybes per-
spektyvos. Visur matantis Dievas (Dievs visur tave mato (ZR
491) yra tiesos jsikunijimas — neabejojama Paskutiniojo Dievo
teismo diena ir pelnytu atpildu: Tic tikt, ik sddzia Sio svieto tav
pasirodys / Ir ponus taip, kaip ir mus, sudop suvadines, / Algg
kiekvienam, kaip pelnes yr, sudavadys (ZR 493-495).

PROTESTANTISKAS DARBO IR LAIKO BRANGINIMO
IMPERATYVAS, ARBA ZMOGAUS PASAUKIMO SAMPRATA

ProtestantiSkoji zmogiskosios bities kaip Dievo dovanos
samprata neatpalaiduoja tikinciyjy nuo kasdieniy pasaulie-
tiniy pareigu, kurios yra religinio gyvenimo dalis. Pasak Max
Weber, Reformacija sukure religinj kasdienio darbo vaizdinj,

jkOnijantj zmogiskojo pasaukimo samprata ir dorovinj asmens
ir bendruomenés gyvenimo pamata: Apskritai turéty bati Zi-
noma, kad nauja yra ne tik Sio ZodZio reiksme, bet ir pati
ideja, kurig sukdre Reformacija. Tiesa, jau viduramziais, net-
gi jau ,velyvosios® helenistinés antikos laikais buvo tam tikry
pasaulietinio kasdienio darbo vertinimo uZuomazgy, kurios
gladi ir ,pasaukimo” savokoje (...) Siaip ar taip, i$ pradZiy
tikrai naujas buvo vienas dalykas: pasaulietines profesines
pareigos atlikimas buvo vertinamas kaip svarbiausias gali-
mas Zmogaus dorovinés saviraiskos turinys. Tai neisSvengia-
mai sukdre vaizdinj, kad kasdienis pasaulietinis darbas turi
religine reikSme, ir sia prasme pirma kartg sukdre pasaukimo
sgqvoka (...) Lutheris Sig idéjg plétojo pirmajj savo reformatis-
kos veiklos desimtmetj’. Dainoros Pocittés teigimu, Maksas
Weberis jrode, jog protestantizmas, atsisakydamas idejos
apie isganyma kaip uZmokestj uz atliktus darbus, paradok-
saliai paskatino darbo kaip religines vertybes suvokimg’’.

Kristijono Donelai¢io Metuose darbas laikomas didziausia
ir brangiausia Dievo dovana, skirta zmogui. ProtestantiSkajg
pasaulezilrg perteikia Slovinama darbo etika, dirbantis baras
igyja psalmiska sveiko sokancio kino metaforg (plg. tikejimo
dziaugsmo — $okio metaforg Sv. Raste: Ir visi, Sokdami iskilmiy
sokj, giedos: / Tavyje mano Saknys (Ps 97, 7); Kalnai Sokinejo
lyg avinai, / kalvos — lyg kaimeneés éeriukai (Ps 114, 4):

Rods sveiks kins, kurs vis sokinédams nutveria darbus,
Yr didZiausi bei brangiausi dovana Dievo (VD 12-13).

DonelaiCio darbo samprata artima protestantiSkajai tradici-
jai, kuriai darbas yra bdtinas tikinciojo gyvenimo natdralus pa-
grindas’™. Antai, Pavasario linksmybése Prickus, atsakydamas
| valkatos Slunkiaus kalba, jog nér ko skubeéti dirbti, moko, jog
zemiskojo gyvenimo tikslas yra nuolatineé zmogaus pastanga:

Nes be tridiso Dievs mus ismaityt neZzadejo,
O tingedami vis ir snausdami sviete netinkam (PL 474-475).

Tingéjimas traktuojamas kaip Dievo dovanos panieki-
mas, kriks¢ioniskoji nuodeme: Ar ne grieks, Zmogau! Kad
Dievo dovanéles (...) ant lauko tur iSsigvildyt? (VD 552-554).
Sunkus zemeés darbas, Donelai¢io supratimu, yra gyvena-
mosios kasdienybes Sventumo — tad ir protestantiskojo tike-
jimo paliudijimas:

O mezk greitai ir linksmai pakvipusj skarbg!

IS menky daikty daugsyk dyvai pasidaro;,

O i$ meslo smirdincio Zzegnone pareina (VD 275-277).

Jdomu, jog darbas Donelaiciui siejasi ir su estetika, ypac
dziaugiamasi motery darbu: Ar ne grazu zidrét, kad Gryta,
jau prisiverpus, / Skirsto verpalus aust ir audus baltina dro-
bes (PL 602-603).

Donelai¢io Metuose gyva ir protestantiskoji laiko brangini-
mo / tausojimo idéja: poemoje nuolat pabreziama, jog viska
privalu atlikti laiku — ir dirbti darbus, ir Svesti Sventes reikia
c¢esu, t. y. pagal gamtos ir Svenciy tvarkos rata: Melsdamas
nuosirdziai visus ¢ésu pasirdpyt (VD 705). Nuolat pasikarto-
jantis imperatyvas, raginantis burus prie darbo — bekit, sku-
bykites, reiskia ne tik kasdienés pastangos jtvirtinima (Mety
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laikas yra pabreztinai letas, neskubus), bet ir skatinima nu-
dirbti darbus laiku: Vaikai, skubykites, ant vakars jau prisiar-
tin; / O rytoj reikés pamazi dalgius pasiprovyt. / Ar negirdit,
kaip Sienaut jau putpela Saukia (VD 307-309); Bekim sku-
bykimes greiti suvalyt vasarojg. / Ant! jau baltuoja laukai, ir
vasara baigias (VD 547-548). Pasak Max Weber, protestan-
tiSkoje tradicijoje Dievas aiSkiai apreiske savo valig, kad Jo
slove didina ne dykaduoniavimas ir mégavimasis, o tik ,veik-
la“. Tad svarbiausia ir pati sunkiausia i$ visy nuodemiy yra
Jlaiko $vaistymas“. Zmogaus gyvenimas yra be galo trumpas
ir brangus jo pasaukimui jtvirtinti’.

Antai, DonelaiCio Metuose lengvabidiskas laiko $vaistymas
ypac siejamas su jaunyste, vieZlybasis Lauras kritikuoja ir pona,
ir bra, kurie savo jaunas dienas kvailai pralosia:

O paskui, kad cesas jau Zydeti pareina,

Stai viens ponatis poniskai Sokinédams,

O kits, bariskai kaip bdrvaikis beginedams,

Jaunas savo dienas glipai gaisydami losta (VD 80-84).

Kvailai prazaistas laikas — tai ir laiku neatliktas darbas, Die-
vo dovaneéliy, gamtos gerybiy nesurinktas derlius: Taigi dabar
gldpai kisieliy visg praZzaidem (VD 559). Tad laikas protestan-
tiSkoje tradicijoje yra ir moraliné kategorija: praZzaisti reiskia
ir ne tik tusciai laika iSSvaistyti, bet ir prarasti dorybinguma
(viezlybumg) atsisakant lietuvninky tradicijy — vyzy ir krosyty
marginiy: Taip lietuvninkai savo vieZlybuma prazaide (VD 355).

ProtestantiSkoji laiko branginimo idéja ,jeina” j bendresnj
laiko savimoneés klausima — kaipgi zmogaus gyvenimo laikas
suprantamas Metuose. Donelaiio supratimu, kldikyste — tai
visiSskos bejégystés ir priklausomybés nuo motinos laikas: Zi-
nom juk visi, kaip mes nuoginteli gemam, / Taip didZiausias
pons, kaip mes, vyZoti nabagai (...) Ubags taip, kaip pons Kkyt-
riausias, uzgema glapas, / Ir taip viens, kaip Kits, is papo mo-
tery surbia (RG 136). Zmogaus gimimas Donelai¢io Metuose
perteikiamas bibline archetipine tamsos — Sviesos metaforika,
pabréeziant neiSvengiama prigimtinj zmogaus nuodeminguma:
Taip kiekviens Zmogus vargingai pradeda Zioptert, / Kad is
tamsos | svieto ritasi Sviesa / Ir potam lopsyj sapnuodams sau-
kia pagalbos, / Viens taip jau, kaip kits, uzgimdams uZgema
blogas (RG 137). Jaunyste Metuose vaizduojama kaip kvailys-
¢iy, zaidimy — moralinio nebrandumo ir sykiu kaip — Zmogaus
trumpalaikio zydéjimo metas. Zmogaus gyvenimo trapumas
Donelai¢io poetiniame pasakojime jvaizdinamas Psalmyno
(Psalmyne Dovydas sako: Zmogaus dienos panasios j Zole, /
jis Zydi kaip lauky gele: / vos paliecia jg vejas, jos jau nebéra, /
ji isnyksta, nepalikdama Zymes (Ps 103, 15-16) metaforika:
Taigi matai, kaip Z2mogiskas trumpintelis amzis / Zydincioms
ir krintanc¢ioms prilygsta Zolelems (VD 94-95). Reikty pabrezti,
jog psalmiska zmogaus — zolelés, pumpuro, ziedelio metafora,
perteikianti zmogaus gyvenimo praeinamumo jausena (Mes
silpni daiktai, kaip svents mums pranesa Dovyds, / Nei Zoleles
ant lauky dar augdami Zydim. / KoZnas viens Zmogus uzgim-
damas pumpurui lygus, / IS kurio Ziedelis jo pirmiaus issiluks-
tin, / Ik po tam jis, perZydejes ir nusiredes, / Uzaugin vaisius
ir amziy savo pabaigia) (VD 71-76), aktualizuoja ne tik pirminj

Psalmyno teksta, bet ir pietisty giesmynus, pagrjstus psalme-
mis®®. Dainora Pocilté, aptardama baznytines giesmes, nuro-
do, jog netvarumas, kitimo pojdtis, graudulio ir iSgyvenimy po-
etika labiau buvo artima liuterony, o ne kalvinisty giesmems®'.
Tad Donelai¢io Metuose reiskiama psalmiskg zmogaus gyve-
nimo trapumo iSgyvenima baty galima sieti ir su liuteroniskuo-
ju praeinamybeés suvokimu. Juolab jog prie Martyno Mazvydo
Katechismusa prasty Zadei pridetame giesminelyje Pradesty-
se giesmes sventas, kuris yra keliy Zmoniy darbas®, giesmeje
apie zemiskosios bdties laikinumag, trapuma ir Dievo amziny-
be, perteikiama Psalmyno iSmintis (Ps 103, 14-16): PaZyst
pats musu silpnibes / Ir Zina, iag esme dulkies, / Ligies kaip
padziust zales / ir lapai krint ant Zemes / ant kuria kaip ves
uzZpus (...) / taip Zmagus tur isnikti, / Ba artima tur smerti. Tad
ir Mazvydas, ir Donelaitis zmogaus bdties trapumui isreiksti
pasirenka tg pacia Psalmyno giesme.

PROTESTANTISKOJO SAIKINGO GYVENIMO BUDO
PROPAGAVIMAS, ARBA MOKYKIS CIA PASIKAKYT

| akis krinta vienas pagrindiniy protestantiSkosios pasaulé-
zitros principy, diegiamy Donelai¢io Metuose, — tai saikingo
gyvenimo biddo, zmogiskosios bdties minimalizmo / aske-
tiSkumo propagavimas, sakomas ir epinio pasakotojo — Tu
Zmogau niekings! mokykis Cia pasikakyt / Ir pasisotindamas
gardziaus n'uzmirsk savo Dievg (PL 63-64); Tu niekings Zmo-
gau! Mokykis cia pasikakint / Kad tav kartais tropijas skipai
prisivalgyti (PL 145-146), — ir viezlybyjy bary balsais. Antai,
Prickaus pamokslas burams taip pat kvieCia neprarasti svei-
kos nuovokos, pasitikéti Dievo tvarka ir valia, pasitenkinti kiek
duota, remtis gyvenimo pusiausvyros désniu, t. y. priimti gy-
venima tokj, koks jis yra — neatskiriamai susijusj ir su nuolati-
niais ripesciais, ir su dziaugsmais:

Stai tuo bédos i$ visy pasaliy susibega

Ir nuo lopsio mus iki grabo persekineja.

Ale kg galim veikti? Pakol sime krutame sviete,

Turim jau visaip, kaip taiko Dievs, pasikakyt.

Juk ne vis reik vargt, ir tokios randasi dienos,

Kad, prisivarge daug, sirdingai vél pasidziaugiam
(PL 392-397).

Donelai¢io Metuose esama nemazai ir protestantiSkojo
saikingo gyvenimo bldo pazeidimy. Daugiausiai kritikos su-
silaukia tie ponai ir bdrai, kurie nesilaiko protestantiSkos mo-
ralés — gyvenimo pusiausvyros désnio, gyvendami nesaikin-
gai: vaiksto pasipdte, nuolat persivalgo, rekauja, girtuokliau-
ja ir smurtauja pries savo artimuosius. Antai, Prickaus balsu
peikiamas bdro Slunkiaus gyvenimo btdo nesaikingumas —
smaguriavimas ir lebavimas: Neprieteliau! Tu, lebaudamas ir
vis smaguraudams, / Laukg su tvoroms ir nama visg suedei; /
O dar ir savo vaikescius pagadyt nesigedi? (PL 465-467).
Barokiniu pasakojimo stiliumi vaizduojamas ir pono elgsenos
nesaikingumas, jgyjantis groteskiska raiSka (keiksmai, reki-
mas, piktzodZiavimas prie$ Dieva): Stai viens pons, puikiai
redyts (tikt geda sakyti), / Mislyk tikt, auksciausiy pony viens,
prisieédes / Ir visokiy rincvyniy svetimy prisikoses, / Voliojos
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ant aslos ir prakeikdams réké: / Nés jis velnius ir velnidks-
Ciy kaimene visg, / Dieva bluznydamas, taip baisiai Saukti
pagavo, / Kad visa pekla dél to nusigandusi riko / Irgi be-
dugniai jos be pamotos prasivere (PL 211-217). Gyvenimo
bldo nesaikingumg demonstruoja ir kiti Mety veikejai. Antai,
barokinio grotesko pavidalg jgyja ir apsirijelio Mykolo ,Sel-
mystes“: Kas i$ to, kad tdls Mikols, isputusj pilvg / Svietui
rodydams ir nei pusle pasipdsdams / Kaip koks smirdas del
selmysty sviete nerimsta (VD 20-23). ProtestantiSkojo saikin-
go gyvenimo bldo pazeidimu laikoma ir zmogaus puikybe,
pasireiskianti dirbtiniu susireikSminimu, groteskisku pasipu-
timu, dievaicio elgsenos inscenizacija: Diksas, ans Zioplys,
mieste didei pasipdtes / Ir su rabais blizganciais kasdiens
iSsiredes, Nei dievaitis koks tarp biry skiautere rodo; / o kad
kartais mes jo glipg girdime kalba, / Tai ir bdrs tur spjaudyt
ir didei nusidyvyt (PL 120-124).Kritikos susilaukia ir kiti Do-
nelai¢io Metuose pavaizduoti iSpuikéliai. Antai, Lauras bara
Milky, Kasparo tarna, niekinantj paprastus bdrus ir vaizduo-
jantj pona: Tu nenaudeli! dél ko taip iskeli nosj? (PL 259).
ProtestantiSkajj gyvenimo saikingumo imperatyvg perteikia
ir Donelai¢io Metuose sukurta pagiriamoji kalba lakstingalai
karalienei, nesipuikuojanciai nei balso, nei iSvaizdos iSskirti-
numu, atrodanciai kaip pilkas zvirblis, kaip paprasta bdrka
valstiete (PL 117), taip pat kuklusis Krizas besidziaugiantis
kaip lakstingala paprastu savo biro gyvenimu ir Slovinantis
Dieva: kiek sykiy Krizas, j vyZas jsineres / Ir savo skrandg bd-
riska vieset uzsimoves, / Po prastu savo stogu nei lakstingala
Ciauska, / Kad sirdingai jis savo Dieva pradeda garbint (PL
127-130). Sig paukiéio-zmogaus simbolikg — topika — baty
galima perskaityti ir kaip sitlomg protestantiSkojo gyvenimo
bldo, pasizymincio paprastumo ir kuklumo vertybemis, pa-
vyzdj, Donelaicio skiriama visai lietuvninky bendruomenei.

ISVADOS

Donelai¢io Metuose veikéjy sakomais pamokslais diegiamas
protestantiSkasis kultGros modelis, kurj iSreiSkia protestantis-
koji pasaulézilra, jtvirtinanti kristocentrine tikéjimo samprata.
Pastaraja perteikia vieZlybuyjy lietuvninky balsai, iSreiSkiantys
zmogaus minties visuomenine prigimtj (Geertz) ir stiprinan-
tys protestantiskajg socialine bendryste. Protestantiskaja
religinio pamaldumo tvarka steigia veikéjy aktyvus kvietimas
skaityti Sv. Rasta ir Téve misy malda balsu. Protestantigko-
sios pasaulezitros reikSminj simbolj jkdnija ir dievi§kosios
tévystés dominante, suskliaudzianti katalikiSkaja pamaldumo
tradicijg, pabréziancia dieviSkosios motinytés reikSme. Pro-
testantiSkaja pasaulézitrg Metuose isreiskia ir dominuojanti
zmogiskosios egzistencijos kaip Dievo dovanos, gérybiy ka-
talogai jkunija gyvybes ir kasdienybes, t. y. realybes jtvirtini-
mo ir pasventinimo sampratg. ProtestantiSkajj racionaly men-
taliteta liudija ir sveikos nuovokos, laiko tvarkos ir tausojimo
batinybé lietuvninky gyvenime. Sunkus Zzemeés darbas taip
pat yra protestantiskojo tikejimo paliudijimas. Protestantiska-
ja pasaulezilrg pagrindzia ir Donelai¢io Metuose skelbiamas
saikingo gyvenimo btdo imperatyvas.

Su Martyno Mazvydo kultdriniais ir literatQriniais tekstai
Donelaic¢io Metus sieja bendra protestantiskoji (liuteroniskoji)
kultdra, perteikianti Kristaus reikSme zmogaus ir bendruome-
nés gyvenime, pabrézianti zmogaus gyvenimo kaip Dievo
dovanos sampratg, liuteroniSkai suprantamag zmogiskosios
blties trapuma, steigianti protestantiSkojo pamaldumo tvarka
per pagonybes kritikg ir Sv. Rasto skaityma.
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Summary

The "sermons" told by the characters in Donelaitis's The Year introduce
the Protestant cultural model, which is expressed by the Protestant
worldview. The latter is conveyed by the voices of honest Lithuanians
(viezlybieji), who express the social nature of human thought (Geertze)
and strengthen the Protestant social community. The Protestant order of
religious piety is established by the active invitation of the characters
to read Scriptures and Our Father aloud. The dominant symbol of the
Protestant worldview is also embodied in the dominance of divine
fatherhood, which intertwines the Catholic tradition of piety, emphasizing
the significance of the divine motherhood. The Protestant worldview in The
Year is also expressed by the dominant conception of human existence
as a gift from God; “catalogs”embody the life and everyday living, i.e. the
concept of consolidating and sanctifying reality. The Protestant rational
mentality is also evidenced by the need for common sense, order and
time in the lives of Lithuanians. The hard farming work is also a testimony
to the Protestant faith. The Protestant worldview is also substantiated by
the imperative of a moderate lifestyle proclaimed in Donelaitis' The Year.
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Kristijonas Donelaitis ir XIX amziaus
lietuviy poezija: skaitymo variantai
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Straipsnyje, remiantis Hanso Roberto Jausso recepcijos teorija, nagrinéjama, kaip
K. Donelai¢io kiaryba buvo vertinama ir interpretuojama XIX a. lietuviy poezijos k-
réjy — skaitytojy (S. Staneviciaus, S. Gimzausko, V. Kudirkos, Pr. Vaicaic¢io, Maironio),
aptariamos genetiskai ir tipologiskai bendros teminés, idéjinés ir poetikos sasajos.

RaktaZodziai: Donelaitis, XIX a. lietuviy poetai — skaitytojai, Jausso recepcijos teo-
rija, apibréztas horizontas, poetika

JVADAS. TRUMPA NAUJAUSIY TYRIMY APZVALGA. METODOLOGINES SKAITYMO PRIEIGOS

Naujausi donelaitikos tyrimai publikuoti straipsniy rinkinyje Kristijono Donelaicio reiks-
meés (2016), iSsamiai analizuotos ,Mety“ ir pasakéciy sasajos su Antikos literatiira [3; 4],
nagrinéti tekstologiniai [35], naratyvumo ypatumai [33], detaliai aptarta maisto paradigma
kaip protestantizmo jtvirtinimas ,,Metuose® [26], i§samiai nagrinétos galimos paralelés tarp
»Mety“ir S. Daukanto istoriografijos pasiremiant semiotine U. Eco idealaus skaitytojo kon-
cepcija [2]. Sis tyrimas grindZiamas Hanso Roberto Jausso recepcijos teorija, kurig ,,galé-
tume dar vadinti skaitymo estetika“ [16, 65]. Daugiareik$mio literatiiros kirinio samprata
H. R. Jaussas ai$kina kaip partitiros — muzikos rasto - skaityma: ,Literataros karinys la-
biau panasus j partitiirg, kurioje iSgaunamas vis naujas skaitymo rezonansas®, paverciantis
»ji aktualia batimi® [13, 213]. Sitloma literatarg traktuoti kaip ,nenutritkstama karinio ir
skaitytojo dialoga®, galintj jveikti atotrtikj tarp ,jo istorinio ir estetinio aspekto [13, 211].
Literatiiros suvokimo procesa apibuidindamas kaip dialoging literatiiring komunikacija,
kaip klausimy ir atsakymy seka, H. R. Jaussas kritikuoja ,,superskaitytojo“ [14, 147] ir ak-
centuoja aktyvaus skaitytojo vaidmenj [14, 225]. Jis tikslina hermeneutikos jtvirtintg litera-
taros kiiriniy supratima / aiskinima kaip savaime jvykstantj praeities ir dabarties horizonty
»suliejima’, pastarajj vadindamas naiviu: kvie¢ia nepamirsti teksto kitoniskumo ir jo kitimo
[15, 208]. Pasak H. R. Jausso, ,literatarinés komunikacijos dialogiskumo (at)pazinimas yra
kitimo problemos démuo jvairiuose arealuose: tarp generatoriaus ir priéméjo, tarp teksto
praeities ir gavéjo dabarties, tarp skirtingy kultiry“ [15, 208]. Recepcijos istorinis metodas
pabrézia ,,dialoginj veiklyjj santykj tarp karinio, skaitytojo ir naujo kirinio, kuris gali reiks-
tis tokiais rysiais: karinys - suvokéjas, klausimas — atsakymas, problema - sprendimas® [13,
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211]. H. R. Jaussas konkretina ir hermeneutikos vartojamg horizonto sgvoka, teigdamas,
jog negali biti universalaus horizonto be riby: ,,Etimologiné ,,horizonto reik§me, atéjusi i§
graiky horizein (atriboti, atskirti), yra regéjimo lauko riba“ [15, 199]. Pasak jo, literattiros
karinio horizontas visada yra kintantis dydis, priklausantis nuo skaitanciojo / interpretato-
riaus perspektyvos: ,,horizontas yra apribotas masy zvilgsnio <...> nuolat judantis ir kei-
¢iamas® [15, 200]. H. R. Jaussas pasiiilé ir savajg poetinio teksto aiskinimo teorija, pagrista
»triju zingsniy“ - supratimo, interpretacijos ir taikymo — vienybe [14, 139].

XIX AMZIAUS LIETUVIY POEZIJOS KUREJAI — KRISTIJONO DONELAICIO KORYBOS
SKAITYTOJAI

XIX a. lietuviy poetiniai tekstai liudija, jog kai kurie lietuviy poetai buvo ir K. Donelaicio
kiirybos skaitytojai. Zinoma, paraleliy tarp K. Donelai¢io kiirybos ir XIX a. lietuviy poezi-
jos galima atpazinti ir daugiau, juolab kad lietuviy literatirologijoje esama semiotinio tipo-
loginio K. Donelaic¢io ir Antano Baranausko poezijos tyrimo susitelkiant i ,,drabuzio figtiros
iSryskinamg asmens sampratos® [28, 49] panasuma, taciau $iame straipsnyje apsiribojama
tik tais XIX a. lietuviy poetais, kurie j lietuviy literataros istorija jsirasé kaip K. Donelaicio
karybos skaitytojai: laikomasi H. R. Jausso suformuluoto metodologinio principo - api-
brézto horizonto sampratos. Straipsnio tikslas — remiantis H. R. Jausso recepcijos teorija,
aptarti, kaip K. Donelaic¢io kiryba buvo suprantama / skaitoma / interpretuojama XIX a.
lietuviy poezijos kiiréjy — skaitytojy, kokie jos tematiniai, idéjiniai ir poetikos aspektai buvo
sureik§minti ir aktualizuoti XIX a. lietuviy poetinéje karyboje.

Kristijonas Donelaitis ir Simonas Stanevicius

Simono Staneviciaus literatiirinis palikimas rodo, jog ,pirmajam lietuviy filologui profe-
sionalui“ [23, 627] K. Donelaicio kiryba buvo geros literatiiros pavyzdys. S. Stanevicius
suprato, kad lietuviy kalbos gramatikos mokymasis nejmanomas be geriausiy lietuvisky
knygy skaitymo, todél j 1829 m. pakartotinai perleistg lotyniska anonimine gramatika su
nauja lietuviy kalbos antraste ,Jrumpas pamokymas kalbos lietuviskos, arba zemaitiskos®,
j prakalbos tekstg ,,Skaitysiantiems", jtrauké biisimiems gramatikos skaitytojams, jo supra-
timu, naudingus lietuviy rastijos tekstus. Asmeniniame S. Stanevi¢iaus sudarytame ,ge-
riausiy knygy lietuvisky“ kanone pirmoji vieta visgi skiriama ne K. Donelaic¢io kiirybai, bet
Mikalojaus Dauksos ,,Sakymams®, skaityti vertiems ,,dél kalbos ir kriks¢ionisko pamoks-
lo%, ir Konstantino Sirvydo ,,Punktams sakymy“ [31, 508]. Akivaizdu, jog §j hierarchinj
pasirinkimg lémé tai, jog minétieji autoriai, kaip ir pats S. Stanevicius, buvo Didziosios
Lietuvos kiréjai, tese ne protestantiskosios, bet katalikiskosios kulttirinés tradicijos kryptj.
»Rastams lietuvninky Prasy®, K. Donelaicio ,,Metams®, i$leistiems Liudviko Rézos 1818 m.,
buvo paskirta antroji vieta. Tai, jog S. Stanevicius buvo aktyvus K. Donelaic¢io kiirybos skai-
tytojas, rodo ir kitas jo literatiirinis darbas - ,,Sesios pasakos®. Pasak Juozo Girdzijausko,
»visa islikusi Staneviciaus kiiryba (viena odé ir $esios pasakécios) buvo paskelbta 1829 m.
leidinyje Sesios pasakos kartu su K. Donelaicio pasakéciomis“ [23, 631]. S. Stanevi¢iaus
,»Sesios pasakos“ pasirodé kartu su ,,Prakalba®; pasirasyta slapyvardziu J. J. V. Lietuvis (tik-
roji autoriaus tapatybé nezinoma iki $iol), kuri ,,svarbi literataros kritikai ir poetikai® [23,
631]. Sioje prakalboje, kreipimosi tekste j skaitytojus, ,mielus Zemaicius®, vélgi minima
pirmoji ,,Mety“ publikacija nurodant Svietéjiska tiksla — ,,norintiems pazinti raSymo biuda
Donelaicio suristoj kalboj, tai yra eilése“ [31, 37], pateikiamas sukirc¢iuotas ,Mety“ ru-
dens aprasymo fragmentas, taip pat minimas ,,garbingo vyro“ L. Rézos i§leistas 1824 mety
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Ezopo pasakéciy rinkinys su pridétomis K. Donelai¢io pasakéciomis ir paaiskinama, kodél
S. Staneviciaus pasakécios eina pirma K. Donelaicio: ,,Jis yra misy Zemeés rasytojas: kad
tuo tarpu Donelaitis, nors lietuvnininkas, bet prasas® [31, 45]. Bendra genetine ir tipologi-
ne K. Donelaicio ir S. Stanevi¢iaus vienijancia jungtimi, tarpininke tarp skirtingo turinio
poetiniy teksty tampa zanro tradicija — antikinés pasakécios pasirinkimo strategija, kuri
abiejy kiréjy transformuojama i originaly pasakécios teksta ir j savojo laiko kultiirinj ir
socialinj kontekstg. Dalios Dilytés teigimu, ,,Donelaitis laikési ty paciy principy, kaip ir
kiti XVIII a. pasakéciy kiréjai. Pastarieji kartais rinkosi senus siuzetus, kartais kiiré savus,
bet visada stengési biiti originalis, suteikdami ezopiniam pasakojimui naujg interpretacija*
[4, 74-75]. Kai kuriy S. Staneviciaus pasakéciy siuzetinis pamatas taip pat pagristas anti-
kinés Ezopo pasakécios zanrine atmintimi (,,Lapé ir juodvarnis“ turi siuzetiniy panasu-
my su Ezopo ,Varna ir lapé®“ [8, 127], ,Lapé ir zasys“ primena Ezopo pasakécia ,,Lapé ir
vynuogés* [8, 85], ,Zmogaus ir levo“ antikinis prototipas - Ezopo pasaké¢ia ,Zmogus ir
lintas® [8, 26]), taciau, kaip ir K. Donelaicio pasakéciy atveju, tai tik individualios kirybos
»molis“ kuriant savaja pamokomojo pobudzio istorija. Nuo literatarinio protévio Ezopo
ir K. Donelaicio, ir S. Staneviciaus pasakécios skiriasi ir tuo, jog yra parasytos eilémis, o
K. Donelaitis yra ir vienintelis kiiréjas, kiires pasakécias hegzametru [4, 398]. K. Donelaicio
ir S. Staneviciaus literatiirines pasakécias nuo ezopinio pasakojimo ir vieng nuo kitos skiria
ir moralo forma: Ezopas apsiriboja lakonisku pamokymu, ,,Donelai¢io moralai - ilgi [4,
388], o S. Stanevicius jj integruoja i viso pasakojimo audinj.

Sugretinus K. Donelaicio ir S. Staneviciaus pasakéc¢ias matyti, jog bendry identisky siu-
Zety néra, taciau abiejy kiiréjy pasakécias, kuriose akcentuojamas tautinés bendruomenés
kultarinés ir moralinés savivokos ugdymas, jungia bendra Apsvietos epochos ideologija.
Pasak B. Genzelio, ,Lietuvoje $vietéjiskoji ideologija susidiiré su I. Kanto filosofija“, kuria
»buvo domimasi Vilniaus universitete ir Mazojoje Lietuvoje® [10, 7-8]. Antai pasakécioje
»Rudikis jomarkininks“ K. Donelaitis ,,i$sako tg pacia kaip ir Kantas Ap$vietos amziui ba-
dinga proto aukstinimo idéja” [4, 378]. S. Staneviciaus pasakécia ,,Lapé ir juodvarnis®, alego-
rine kalba i$juokianti sgmoningumo stoka, taip pat perteikia $vietéjiska turinj, savarankisko
proto buitinybe, skelbta I. Kanto, kuris $vietima apibiidino kaip zmogaus i$silaisvinimg ,,i$
nesavarankiskumo, dél kurio Zmogus pats kaltas. Nesavaranki$kumas yra nesugebéjimas
naudotis savo protu kity nevadovaujamam® [17, 423]. ,Metus“ ir S. Stanevi¢iaus pasakécia
»Arklys ir meska“ taip pat jungia I. Kanto Apsvietos ideologija, kritikuojanti ,,tingumg ir
bailuma <...>, dél kuriy tokia didelé dalis Zzmoniy vis délto mielai visg gyvenimga lieka ne-
savarankiski“ [17, 423]. S. Staneviciaus pasakécioje ,, Aitvarai“ gyva ir ,Metuose® jtvirtinta
zemdirbystés kultiira, $lovinanti kasdienio darbo verte. Si pasakécia perteikia §vietéjiska
buties samprata, jog ne mitologiné bitybé (mitinis aitvaro vaizdinys), bet gebéjimas sa-
varankigkai remtis savo protu ir kasdienés pastangos kuria zemdirbio gérj ir Zmogisko-
sios buties pilnatve. K. Donelai¢io pasakécia ,Lapés ir gandro cesnis® brézia tipologines
tematines ir idéjines paraleles su S. Staneviciaus pasakéciomis ,,Lapé ir Zgsys* ir ,,Zmogus
ir levas®. Pirmgsias dvi pasakécias vienija abiejy autoriy kvietimas pazinti ,$elmystes®:
ir K. Donelaitis, ir S. Stanevicius kritikuoja klasta, apgaule, netikros draugystés sitlyma.
,Lapés ir gandro esnis* ir ,Zmogus ir levas“ pasakécias sieja ir ,,neteisingo zodzio“ kritika.

K. Donelaicio ir S. Staneviciaus poetine kiryba vienija ir tautinés savimonés akcen-
tavimas, iSreikstas evangeline meilés artimui idéja. ,Lapés ir gandro cesnyje iSsakytas
K. Donelaic¢io ,kreipimasis j savo tikéjimo brolius myléti savo artimg [4, 375] jtvirtina-
mas ir S. Stanevi¢iaus odéje ,,Slové Zemaiciy“ (1823), kurioje ,,nubréziamas <...> herojinis
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zemaiciy ir juos palaikanciy lietuviy kultGros triumfas® [30, 121] ir dziaugiamasi, jog
zemaiciy lituanistinéje ir kultarinéje veikloje buvo realizuota evangeliné meilé artimui:
»meilé tarp jy issiliejo [31, 63]. ,Metus® ir ,,Slove Zemaiciy“ jungia ir tautinés savimonés,
pagristos prigimtine kalba, stiprinimas, iSreikstas dziaugsmo poetika. ,Vasaros darbuose®
Prickus dziaugsmingai sveikina kiekviena, kuris lietuviskai kalbédamas garbina Lietuva [5,
VD, 6-7], 0 S. Staneviciaus odés lyrinis subjektas dziaugiasi Vilniaus universiteto alumny,
zemaiciy kulttrine veikla, kurioje ,,atgijo garbé tévy“ ir prigimtineé kalba [30, 61]. Minétus
karinius sieja ir analogiska poetiniy teksty dialoginé-komunikaciné prigimtis. ,,Metuose®
dialogai yra dominuojantys [3, 128]. Poemos veikéjai kalba, pamokslauja ,,ne sau, o kitiems
lietuvninkams - tokiu biiddu K. Donelaitis steigia protestantiskojo tikéjimo ir bendruome-
ninio sugyvenimo bada. S. Staneviciaus odéje taip pat dominuoja ,,dialogas ir <...> sveiki-
nimosi gestas® [29, 122-123]. Minétus poety kiirinius jungia ir antikinio epo poetikos tra-
dicija. ,,Slovéje zemaiciy“ jtvirtintas LDK kunigaiksciy vardy pasveikinimy ar paslovinimy
katalogas, kuriuo pabréziamas LDK istorinés gyvybés rysys su zZemaiciy kulttrine veikla,
atliepia ,,Mety“ katalogo poetika. Pasak D. Dilytés, ,katalogai apskritai néra bereiksmiai
vardijimai ar i$skai¢iavimai. Manoma, kad jie atsirado i§ maginiy formuliy. <...> Jvardijant
<...> asmenj vardu, jis tarsi pasaukiamas, iskvie¢iamas® [3, 145]. Pasveikinimai ar paslo-
vinimai, jkinijantys LDK praeities gyvybe, primena K. Donelai¢io sveikinimy poetika
i$§ ,Vasaros darby“ dalies, kurioje kvie¢iama dziaugtis Dievo dovanota gyvybés $vente ir
sveikinama visa lietuvninky bendruomené, prigimtine kalba ir darbu $lovinanti Lietuva
[5, VD, 1-6]. S. Stanevic¢iaus odés rysj su ,Metais“ rodo ir dar viena antikinio epo poeti-
kos detalé — epiné charakteristika, pasirei$kianti vieno epiteto vartojimu. Pasak D. Dilytés,
»epitetai yra rySkus epinio zanro karinio bruozas® [3,156]. Tai budinga ir Homero epui, ir
K. Donelai¢io ,,Metams“ [3,158]. S. Staneviciaus odéje j LDK kunigaikscius irgi kreipiamasi
vienu asmenj apibiidinanciu epitetu — per eping poetikos raiskg pabréziamas jy herojisku-
mas, sasaja su Antikos herojais.

Kristijonas Donelaitis ir Silvestras GimZauskas

Ne viengsyk K. Donelai¢io vardas minimas ir XIX a. vidurio Silvestro Gimzausko roman-
tinéje naratyvinéje poezijoje, kurios pagrindiné ,,idéja — gimtosios lietuviy kalbos auks-
tinimas®“ [32, 24]. K. Donelai¢io ir S. Gimzausko poeting kiiryba sieja tautiskumo, ypac
prigimtinés kalbos, reik§més akcentavimas. Antai S. Gimzausko poetiniame pasakojime
»Apskirta pasaulé labai gerai zina“ iSryskéja pagrindinis jo kiirybos topas — ripestis dél
lietuviy kalbos likimo: atsisakymas kalbéti prigimtine kalba, kunigo ir poeto supratimu, yra
tolygu prarasti Zmogiskumg ir tapti benamiu. Siame S. GimZzausko tekste lietuviy kalbos
atgimimas, dabarties kultarinio ir literatiirinio gyvenimo gyvastingumo $altinis siejamas
su K. Donelaicio kirybos atmintimi, nevystanti jo poezijos $lové (antikinis laury jvaizdis)
grindziama estetiSkumo principu: ,,Ir naujieji amziai seniais sukvépava, / Kaip tas Danalaitis
kaip graziai dainava / Ja dainoms ir Siundie magaunas nustéptj, / In Jo galvos laurai tesias
nenulépj!“ [11, 67]. Pazymeétina, jog K. Donelaicio kiryba jrasoma j vieng bendra Lietuvos
literatiiros proceso lauka neskirstant lietuviy karéjy j Didziosios ir Mazosios Lietuvos ,,gies-
minykus® [11, 67]: greta K. Donelai¢io minimas ir Dionizas Pogka, ir Antanas Strazdas, ir
Simonas Stanevicius. ,, Apskirta pasaulé labai gerai zina“ atgimsta ,, Mety“ poetikai biidingas
antikinio epo semantinis ir struktarinis principas - katalogas [3, 140]. S. Gimzausko su-
darytame Lietuvos ,rastinyky“ kataloge gausu garsiausiy vardy (J. Bretkiinas, K. Sirvydas,
D. Kleinas, L. Réza, M. Dauksa, ]. Pabréza, M. Valancius), kuriais jtvirtinama lietuviy kalbos
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gyvastingumo tikrové, siekiama steigti placig rasto kultaros erdve. Tiek K. Donelaic¢iui, tiek
ir S. Gimzauskui riipéjo tautinés bendruomenés $vietimas. Poemélés ,,Linkmenes® pasako-
tojas ironiskai atsiliepé apie tautinés bendruomenés nariy pamaldumo ir rastingumo lygi:
,O milZzinai, rastum, jisy / Vargiai maka ,Téve misy", / E ky rasé Donaleitis, / Vargiai,
vargiai jau ar skaitjs!“ [11, 53]. Pamatinés krik§¢ioniy maldos ir K. Donelaic¢io kirybos pa-
ralelé rodo, jog S. Gimzauskas buvo atidus K. Donelaic¢io karybos skaitytojas: ,,Metuose® ne
kartg lietuvninky bendruomené raginama skaityti ,Téve misy“ malda ir taip dalyvauti pro-
testantiskojo tikéjimo ir bendruomeninio pamaldumo praktikoje. Eiliuotoje panegirikoje
»Lietuvos pagyrimas i§ svetimos Salies idainuotas® vélgi aptariama K. Donelaicio kirybos
recepcija: kritikuojama tautiné bendruomené kaip neskaitanti K. Donelai¢io kirybos, kuri,
poeto supratimu, yra lygiaverté Homero epui ir Ezopo pasakécioms: ,,Ti ir kalba savotis-
ka / I§ senybés lietuviska: / Prie§ ty kalby nér grazesnés, / Apskritesnés ir pilnesnés. - / Kiti
girias pilezopais: / Ir omerais, ir ezopais; / Ir mes turim Donaleitj, / Tiktai asam mazai skai-
ti“ [11, 75]. Romantiskai i§ryskindamas svetimo ir savo krasto opozicijg, poetas pabrézia
saikingg lietuviy gyvenimo buda, i$reikstg K. Donelaicio kriksc¢ioniskajai poetikai budinga
visa globojancios Dievo rankos metafora: ,Kity krasty gyvintojai / Didi turty vaikytojai:
/ O ti zmogui to pakunka, / Ky suteikia Dieva runka® [11, 74]; plg. Donelaitis: ,,Nugi dabar,
i dieviska zitiredami rankg“ [PL, 57]; ,Kad Zegnojanti rankelé tavo negelbés“ [5, ZR, 673].
Taigi S. Gimzausko romantinéje panegirikoje jkiinijamas K. Donelaic¢io ,,Metuose® i§saky-
tas pasitikéjimo Dievo valia ir saikingo gyvenimo imperatyvas. Pazymétina, jog tipologiskai
»Metus“ su S. Gimzausko poezija sieja ir bendra kristocentrinio tikéjimo laikysena: abiejy
karyboje, ypa¢ daznai S. Gimzausko poetiniuose tekstuose, minimas Jézaus Kristaus var-
das, tautinés bendruomenés gyvenimas interpretuojamas i§ kristocentrinés perspektyvos
(pavyzdziui, ,,Litvomano daina®).

Kristijonas Donelaitis ir Vincas Kudirka
Vincas Kudirka taip pat buvo vienas i§ K. Donelaic¢io kiirybos skaitytojy. Eilétyros darbe
»liesos eiléms rasyti‘, kuriame ,apibendrino visos lietuviy eilédaros tendencijas® [12, 88],
esama ir K. Donelaic¢io kiirybos recepcijos pédsaky. Greta kity poezijos ritmy V. Kudirka
aptaré ir hegzametro eilédarg, pabrézes ir Antikos paveldo svarba: ,,graziausia, labiausiai is-
tobulinta eiliy forma, ka mums paliko grekai ir rymieciai, yra tai hegzametras (hexameter)“
[21, 705]. Vieninteliu ir geriausiu hegzametro pavyzdziu lietuviy literatiiroje jis jvardijo ,,ne-
mirtinus Donelaic¢io ,,Metus®, ragytus pagal toniska ritmika“ [22, 711]. Galima daryti prie-
laida, jog K. Donelaicio literattrinio autoriteto pripazinimas buvo svarbus veiksnys Vinco
Kudirkos poezijoje dominuojanciai moderniajai tautinei tapatybei jtvirtinti [20, 188].
Vytautas Kavolis, pabrézes, jog ,tikéjimo praradimas Kudirkai baty buves menkystés
pavirtimas®, atkreipé démesj j V. Kudirkos publicistikoje ir poezijoje esancius ,,protestan-
tiskuosius“ motyvus: ,artimiausig santykj su Kristumi®, katalikybés, ,su kuria Kudirka
identifikuojasi®, ,virtusios ,,gryna popiezyste®, kritika, §ventumo tapatinima su darbu [18,
42-43]. Tad tipologiniu gretinamuoju poziariu K. Donelaic¢io ir V. Kudirkos poeting k-
rybg suartina panasus, bet netapatus racionalaus, praktisko mentaliteto variantas, i$ryski-
nantis Kristaus vieta Zmogaus ir tautinés bendruomenés gyvenime, pabréziantis tikéjimo
ir darbo kaip $ventumo patirties derme, kalbéjimo ne sau, o visai bendruomenei svarba.
K. Donelai¢io atveju - tai protestantiskojo kultiros modelio diegimas, o V. Kudirkos pa-
saulézitira minétais aspektais nurodo individualig tikéjimo israiska [18, 42], tik i§ dalies
primenancig protestantiskajj mentaliteta. Antai odéje ,Labora® jtvirtintas benediktiny
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regulos imperatyvas, jkiinijantis maldos ir ranky darbo derme, rodo, jog V. Kudirkos po-
zitris i katalikybe reiskési ne vien tik jos kritika: poetui ir tautos idéjiniam vedliui buvo
svarbus kultiirinis katalikybés jnasas j tautinés kultiiros ir zmogaus savikiiros procesa [20,
207-209]. K. Donelaicio ir V. Kudirkos poeting kiirybg sieja ir bendra evangeliné lygybés
idéja. Ji ,Metuose” isreiksta ir Buzo kalba, kurioje primenama, jog visi gimstame nuogi,
be socialinés skirties Zymiy (,,Pony dar nei viens su kardu negimé sviete, / O tarp bary vél
nei viens sav‘ natnes$é zagre [5, RG, 459-460]), ir K. Donelaicio leidimu kalbéti patiems
poemos veikéjams neapsiribojant vien tik epinio pasakotojo balsu. V. Kudirkos satyriniame
eilérastyje ,, Artojaus skundas® taip pat i§sakyta socialinio gyvenimo praktikoje esanti evan-
geliné lygybés idéja: ,, A§ iSvadziosiu, kad tai yr monai, / Jei ponu save esant kas mena, / Kad
visi sviete lygtis yr ponai, / Nes visuos lygiai Kristus gyvena“ [21, 47].

Vinco Kudirkos poetinius tekstus su K. Donelaic¢io kiiryba tipologiskai suartina ir
bendras kiréjy démesys zmogiskajai buciai ir kasdienybei, zemdirbystés kultiirai kaip
tautinés gyvasties atramai, tinginystés kritika ir kasdienio darbo reiksmés akcentavimas.
Ir K. Donelaicio, ir V. Kudirkos nuomone, tinginysté Zeidzia Zzmogaus egzistencija, daro
ja groteskiska (Slunkiaus, Pelédos veikéjai), kreipia link Zmogiskosios bities praradimo.
Kultarinio darbo imperatyvas, jrasytas i poetine kasdienio zemés darbo forma, skam-
ba odéje ,Varpas®, kurioje atgimsta ryskis K. Donelaic¢io poetikos elementai: patekancios
saulés jvaizdis, iSreiskiantis buties gyvybe, dirbanc¢iy Zmoniy - skruzdélyno poetiné pa-
ralelé (plg. K. Donelaitis: ,,Ant jau visas sviets kaip skruzdélyns susirinko® [5, VD, 418],
V. Kudirka: ,,Tuoj darbininkai visi suknibzdéjo / Lyg gyventojai uzgauto skruzdyno / ir kas-
dieniniai darbai prasidéjo / Zmoniy lizduose ir ant lauko gryno“ [21, 44]). ,,Metuose* sun-
kus zemés darbas liudija protestantiskajj tikéjima, o Kudirkos odéje ,Labora® evangeline
parabole apie séjéja [Mt, 13, 18-23; Lk, 8, 11-15; MKk, 4, 13-20] perteikiama bendra Zemés,
tautinés kultaros ir kiirybos reik§mé [20, 210]. Tipologiskai K. Donelaitj ir V. Kudirka jun-
gia ir rySkus skaitymo leitmotyvas, abiejy poetinéje kiiryboje iSreiSkiantis vertybinj turini:
»Metuose® protestantiskojo pamaldumo tvarka palaikoma ,,Téve miisy“ maldos skaitymu, o
odéje ,,Labora“ bibliné gyvenimo knygos simbolika transformuojama j $vietéjiska plotme:
kasdienis gyvenimo knygos skaitymas simbolizuoja nuolatines Zmogaus pastangas, galin-
¢ias jprasminti jo egzistencing ir etine savikirg [20, 212-213]: ,Gyvenimo knygg skaityk
laps ilapa, / Nesustodams, kad kartais, i tinginius kliuves, / Tu nesupelytum ir neitum j kapa
/ Be likusio Zenklo: kad Zmogum buves® [21, 45].

Kristijonas Donelaitis ir Pranas Vaicaitis

»Hegzametro® poetinis pasakojimas rodo, jog Pranas Vaicaitis taip pat buvo K. Donelai¢io
karybos skaitytojas. Pirma, Pr. Vaicaic¢io kirinio antrasté - tai aliuzija j K. Donelaicio li-
teratirinio autoriteto ir poetinés kirybos pripazinimg nurodant esminj jos vertés krite-
rijy — antikine poetinés kalbos eilédarg. Pasak Juozo Girdzijausko, ,,antikinio hegzametro
nekalbinés prigimties dinaminius metrinius riktus suderings su natiraliu lietuviy kalbos
kir¢iavimu, K. Donelaitis tuo paciu kirybiskai pritaiké antikinio hegzametro principg lie-
tuviy kalbai® [12, 95]. Antra, Pr. Vaicai¢io poemoje aptinkame ir ryskius K. Donelaicio
poetinio zodyno pédsakus: ,visus nenaudélius zmones®, ,svieta marga dievs sutaises® Ir
K. Donelaitj, ir Pr. Vaicaitj galima laikyti epinio pasakojimo karéjais. D. Dilyté i§samiai
istyré ,Mety“ sasajas su antikiniu epu: esama ir struktarinio panasumo (monology, dialo-
gy, katalogy, epitety), ir teminiy sasajy (rapesciy, vargo tema [3, 196], ,,amzinojo sugrjzi-
mo bei ciklinio judéjimo idéja“ [3, 197]). Tad ,,Metus® ir ,,Hegzametra“ jungia bendra epo
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zanrui budinga ritmiska, cikliné bities samprata: abiejuose epiniuose pasakojimuose jtvir-
tinama gyvybés atgimimo reik§mé. Gamtos ciklas, poetiniai ,,Mety“ gamtovaizdziai sim-
boliskai atkartoja pirmapradj mitinj kiirybos veiksma, pasikartojantis gamtos ir kasdieniy
darby ritmas suteikia lietuvninky bary gyvenimo kasdienybei bating pastovumg - realios
ir prasmingos buties galimybe. ,Hegzametras®, sulydes roméniskos ir lietuviy folklorinés
vaizduotés literatiirines iSraiskas [23, 490], pasakojimais apie Zmogaus ir gamtos virsmus
mitine batj jkanijo kaip pasaulékiirg, simbolizuojancia gyvybés pradzig ir jos atgimima, ku-
riuo Pr. Vaicaitis iSrei$ké tautinio atgimimo diskursg. Tad ,,Metus® ir ,,Hegzametra“ jungia
ir epinis pasakojimas apie kosmogonijg, kuri ,,yra auksciausia dieviskumo apraiska“ [8, 56],
ir istorija apie pirmuyjy Zmoniy prarastajj rojy, kurj abu poetai aiskino analogiskai — morali-
niu nuopuoliu. K. Donelai¢iui netekti rojaus zeméje reiské perzengti Dievo jsakyma [5, PL,
389], prapuldyti §ventenybe [5, PL, 472], o Pr. Vaicaic¢iui - zmonéms i$ tingéjimo ,,j puikybe
pakilti“ [27, 122].

Pazymétina, jog K. Donelaicio ir Pr. Vaicaicio epinius pasakojimus suartina ir dievisko-
sios bities interpretacija, pabrézianti ,,Dievo didzig galybe® (Donelaitis), isrei$kianti gam-
tos karinijos pagarbg ,,Sutvertojui“ (Donelaitis), ,,auks$tajam Dievui®, Perkiinui, ,,gtizétojui®
(Vaicaitis). Dieviskosios bities paslovinimas abiejuose kiiriniuose alegoriskai perteikiamas
dziaugsmo poetika, linksmomis pauksciy giesmémis. Ir K. Donelaiciui, ir Pr. Vaic¢aic¢iui die-
viskosios biities panegirika yra ne pamaldziai graudulingas, bet pabréztinai idiliskai links-
mas, dziugus gamtos kirinijos veiksmas: ,,Geguzés ir strazdai sumisai lakstydami zaidé / Ir
Sutvertoji linksmai rykaudami gyré“ [5, PL, 67-68]. Pr. Vaicaic¢io ,Hegzametre“ epinio pa-
sakotojo retoriniuose klausimuose-kreipiniuose galima atpazinti donelaitiska Dievo garbi-
nimo poetika: ,Kam, Perkiine, vecasis, taip jau vargini vargSus? <...> Argi, gtizétojau, ne-
gaila paukscio nekalto? / Ar jy giesmés linksmos, saldzios tau nepatinka? / Ar prisakymus
auksciausius tavo nepildé?“ [27, 123]. Ir K. Donelaicio, ir Pr. Vaicaicio epinio pasakotojo
teigimu, Dievas yra pagrindinis zmoniy gyvenimo léméjas. Tiesa, jy Dievo vaizdiniai néra
identiski. K. Donelai¢io Dievo vaizdinys atliepia protestantiska pasauléziiirg, pabréziancia
dieviskosios tévystés, Kristaus reik§éme lietuvninky gyvenime. Pr. Vaicaicio Dievo vaizdinys
yra labiau folklorinis, sintetinantis ir baltigka, ir kriks¢ioniska kultiiring patirtj — nurodantis
ir j tautosakinj senelj — Dieva, ir j krik§¢ioniy ,,aukstajj Dieva®, jgyjantis ir vyriausiojo balty
dievo - karingojo Perkiino - pavidala.

Kristijonas Donelaitis ir Maironis

K. Donelaicio kiirybos recepcijos esama Maironio literatiiros kritikos ir poezijos tekstuose,
tad Maironj taip pat galima laikyti K. Donelai¢io kirybos skaitytoju ir vertintoju. Reikia
pazyméti, jog Maironis K. Donelai¢io kirybos palikimg vertino priestaringai: teiginys,
jog ,»Maironio konstruojamoje istorijoje iskiliausio tautinio klasiko vieta be islygy tenka
Donelaiciui [34, 121], tikslintinas. Maironio tekstuose ryski ir K. Donelai¢io kiirybos ado-
racija, ir reiSkiamas kritinis poziiiris. Viename i§ pirmyjy Maironio teksty ,, Apsakymuose
apie Lietuvos praeiga“ (1886), kuriuos jaunasis Jonas Maciulis parasé dar mokydamasis
Kauno seminarijoje, ,,kai rasto, §vietimo suvarzymai buvo vienas i svarbiyjy visuomeninio
progreso stabdziy, — tuo metu veikalas, jsakmiai pabrézias kulttiros svarbg tautos gyvenime,
buvo savalaikis ir reikalingas® [36, 54], esama dviprasmisko K. Donelaic¢io kiirybos suvo-
kimo. Maironis, pripazines, jog K. Donelaic¢io kiiryba ,,sau uzpelné nevystancia garbe“ [25,
577], bandé iminti jos paslapt], ypa¢ pabrézdamas vakarietisko kultiirinio konteksto reiks-
me. Maironio teigimu, ,vakarieciai Lietuviai“ ,,anksciau pakilo i§ miego* kaip tik dél to, kad
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¢ia ,lietuvysté® labiau suartéjo su Vakary Europa, todél butent $ioje vakarietiskoje aplinkoje
»18vydo saulés $viesg ir didziausis misy poeta“ [25, 577]. Antra vertus, ,,Apsakymuose®
Maironis kritikavo K. Donelaitj dél tariamo Homero epinés kiirybos mégdziojimo, tariamo
pernelyg didelio poeto polinkio j realizma, didelio poeto noro suartéti su zemdirbystés kul-
tira ir tariamo estetinio lygmens stygiaus: ,,norédamas buti populiarisku ir stengdamasis
nei$mintingai sekti Homeru, tankiai apsilenkia su estetiSka pajauta ir per daug zemai nusi-
leidzia. Zinoma, poeta gali mazdaug nuteisinti noras nuteplioti gyva anos gadynés Lietuvj,
jo gyvenima, biidg, paprocius ir pacia kalbg, bet visgi poeta turi atminti, jog ne nuo bary
jam mokyties estetiskos uoslés“ [25, 577]. Sis K. Donelai¢io kirybos suvokimo nenuosek-
lumas daugeliu atvejy buvo nulemtas ir tam tikro Zzmogiskojo veiksnio - jaunatvisko Jono
Maciulio kategoriskumo ir jau besiformuojancios poeto romantinés estetinés pasaulézia-
ros, akcentuojancios savg meninj grozio kriterijy.

Reikia pazymeéti, jog ankstyvojoje Maironio poetinéje kiiryboje, kaip ir jo istoriogra-
fijoje, isliko analogiskas dviprasmiskas K. Donelaic¢io kiirybos supratimas. Rankrastinéje
ankstyvojoje Maironio poemoje ,,Lietuva“ (1888), pagal zanrg ,literatiirinéje kelionéje® [1,
152], kurig bty galima apibudinti ir kaip subjekto estetinj regéjima — visai Maironio ki-
rybai biidingg poetinj principa [19], perteikiancioje regimg Lietuvos vaizda, jos regionus
ir Zmones, jtvirtinami trys Maironio poetiniai autoritetai — Kristijonas Donelaitis, Adomas
Mickevic¢ius ir Antanas Baranauskas. Taciau jau poemos pradzioje dominuoja ne lietuviy
pasaulietinés poezijos pradininko K. Donelaic¢io, bet A. Baranausko tautinés ir literatiri-
nés reik§més adoracija — t3 rodo Maironio poemos tekstas, paveiktas poetui artimesnés
romantinés Baranausko karybos prigimties. ,Lietuvos® poetinéje dedikacijoje ,, Anyks¢iy
Silelio® kuiréjo paslovinimas jrasomas j pagrindinés krik$¢ioniy ,,Téve misy“ maldos kal-
ba (prisimintina, jog ir K. Donelai¢io ,Metuose® malda ,,Téve miisy“ yra pamatinis kriks-
¢ioniy lietuvninky pamaldumo ir bendruomeniskumo veiksnys, ne kartg reikalaujama
neuzmirsti skaityti ,,Téve misy“ maldos) jvardijant A. Baranausko, kaip lietuviy literat-
ros tévo ir vedlio, reik§me: ,, Téve miisy tévynés / Misy ryto zvaigzdelé! / Buk pagarbints
pramynes / Mums kaip milzinas kelia!“ [24, 292]. Antra vertus, nors poema dedikuota
A. Baranauskui, jos tekste esama akivaizdZiy sgsajy su K. Donelai¢io kiirybos poetika. Sioje
ankstyvojoje Maironio poemoje isry$kéja donelaitisko epinio, Zemisko, daiktisko pasako-
jimo stilizacija: kuriamas romantinei Maironio poetikai visiskai nejprastas — pabréztinai
nelyriskas Lietuvos rudens vaizdas: ,Vasara boby. Masalai vaikos, / Sukdami ratg — sékla
nedorg. / ISpinti voro tinklai sau draikos / Lyg balti sitilai po blaivy org. // Nuo medziy
lapai byra ir vysta, / Rausvai geltoni laksto palangiais. / Gervés ir Zasys i pietus skrysta,
/ Jausdamos $altj, klykia padangiais. // Po miSkus nuogus nieko negaves / I dangy kranklys
krunkdamas Sauna. / Po rugiy lauka alkanos avys / Lyg kvailios laksto, verksmingai bliauna“
[24, 304]. Lietuvos rudens gamtovaizdzio daiktiskuma ir kiiniskumg jvardija poetiné ,voro
tinkly - balty sialy” paralelé, ,,blaivaus oro®, ,,nuogy misky“ metaforos. Maironio poemoje
perteikiamg rudens dieny ,,apsunkimg®, pereinantj j gamtos ,apmirima“ ir sgstingj, ireis-
kia neskubri, léta, bet ritminga epinio pasakojimo nuotaikos slinktis, atkartojanti ritmingai
léta ,,Mety“ pasakojima: ,,Rudens turtingos ir soc¢ios dienos, Norint nuobodzios, ne vienam
tinka, / Kad susodina gardzios kiskienos / Sunis ant pievos ir medininka. <...> Keliai, kur ra-
tai pirma bildéjo, / Vandens apsemti, balose stovi; / Negirdi giedant linksmo vezéjo, / Tink
véjas ¢ypia po gily griovi [24, 305]. Netgi Maironio rudens saulés - iSriesto lanko metafora
primena K. Donelai¢io rudens saulés - ritinio poetika: plg. ,, Ant saulelé vél nu miis atstoda-
ma ritas / Irgi palikusi mus greita vakarop nusileidzia“ [RG, 1-2]; ,,Ant dangaus saulé lanka
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iSrie¢ia / Kaskart mazesni, i pietus spaudZia <...> Sarma apauge medZiai apmire. Nejuda.
Garas j auksta kyla“ [24, 305-306].

Pazymétina, jog poemoje ,Lietuva“ (1888), kaip ir ,, Apsakymuose® (1886), K. Donelaicio
talento ir karybos paslovinimas siejamas su poeto istoriniu ir kultriniu kontekstu - su
Mazosios Lietuvos kultiriniu pakilimu: ,,Uz Karaliauc¢iy javai kaip marés <...> Lietuvis
savo laikradtj skaito. Salis garbinga! Kur broliams savo / Jau Donelaitis, didis poeta,
/ Gaivindamas dvasig, ,,Metus“ dainavo / Ir kur pirmiausia atgyt pradéta“ [24, 323]. Kitoje
ankstyvojoje poemoje ,,Tarp skausmy j garbe“ (1893), kurioje reiskiama ,,karybos kaip tau-
tinés kultiiros kiirimo tema“ [19, 169], Maironio poziiris i K. Donelaic¢io kiirybinj palikima
vélgi nevienareik§mis. Si dviprasmiska poemos autoriaus literatiiriné pozicija perteikiama
veikéjo Juozo Vilaic¢io, jkanijancio ,modernaus Zzmogaus, Prometéjo kultiros mita“ [19,
69], balsu. Maironio nenuosekly vertinimg rodo ir tai, jog ,,Apsakymuose® kritiskai at-
siliepes apie tariamg K. Donelai¢io norg bati Homeru, poemoje ,Tarp skausmy j garbe®
K. Donelaitis yra giriamas uz tai, uz ka buvo kritikuotas: jis esas ,,tikras Homeras®, teigiamai
vertinama gyva ,,Mety“ poetiné kalba, eilédaros budas hegzametras, visapusiskas lietuvnin-
ky biry gyvenimo vaizdavimas, netgi atkreipiamas démesys i , Mety“ poetinio pasakojimo
komiskumo aspekty. Visgi poemoje laikomasi poziirio, jog A. Baranausko poetiné kalba
geriau nei K. Donelaiio atliepé kiirybai biiting estetinj kriterijy: ,,Sesute! Siandieng mane
pavaduok! — / Atsiliepé Juozas ant galo; — / Paimk Donelaitj ir mums paskanduok, / Kad
kas neuzmigty prie stalo. / Man tinka tas priisas — poeta garsingas, / Kurs Lietuvg burigkai
gyré; / Tai tikras Homeras, nors kartais juokingas; / Jis burg giliausiai istyré. <...> Bet rasit
hegzametras taip nesiseks? / Ir taip Donelai¢io gana. / Geriaus Anyksciy gal Silelio uz-
teks; / Grazesné juk cia ir kalba“ [24, 412]. Antra vertus, net atrodyty ir ,,nereik$mingos®
K. Donelai¢io poetinio zodyno detalés - zodzZio ,,gana“, kuriuo baigiasi kiekviena ,,Mety“
dalis, jterpimas j savaji tekstg veikéjo Juozo Vilai¢io kalboje rodo, jog Maironio biita ati-
daus skaitytojo. Kitoje Maironio poemoje ,,Jaunoji Lietuva®“ (1907), iSaugusioje i§ poemos
»larp skausmy j garbe®, kurioje plétojama Lietuvos dvasinio ir kultirinio prisikélimo tema,
keliamas ,,lietuviy kalbos, lietuviskos kultiirinés saviraiskos, jos riby klausimas“ [29, 171],
taip pat jamzinamas literatiirinis K. Donelaic¢io vardas. Pasitelkus miting prabudimo i§ mie-
go metafora poemoje bréziama riba tarp praeityje uzmigusios ir dabartyje atgimstancios
tautos samongés, prisimenamas sunkus Lietuvos rastijos kelias j skaitytojo samong. Reikia
atkreipti démesj, jog Maironis ugdyting literatiiring ir tautine savivoka siejo ne tik su lietu-
viy autoriais, rasiusiais gimtaja kalba (Donelai¢iu, Daukantu, Valan¢iumi ir Baranausku),
bet ir su Lietuvos literatiira ir istoriografija lenky kalba (Ksaveru Bogusu, Juozapu Ignotu
Krasevskiu, Teodoru Narbutu): , Kai tau Donelaitis prie§ mety dar $imtg / Poemg $eSimas-
¢iais apmeté rima, / Tu jos kaip per miega klauseis! / Kad Bohus, Krasevski ar Narbutas
rasé / Ir praeiciai tavo stebétisi prasé, / Tik zodziais géréjais garsiais. / Paskui Valanciauskas
ir Daukantas Simas, / Net pats Baranauskas jei maz betikéjos, / Kad tau uztekéty kada atgi-
mimas, / Nesmigo ir tau jy nedrasios idéjos; / Siandiena kiti uztekéjo laikai“ [24, 68].

Maironio literatiiros kritikos tekstuose vélgi iskyla dviprasmiskas K. Donelaicio kiry-
bos vertinimas Antai ,,Irumpoje lietuviy rasliavos apzvalgoje“ (1906) Maironis nejzvelgé
K. Donelai¢io pasakéciy savitumo: jos esg ,néra per didzios vercios: kaipo pasakos jos gana
ilgos; hegzametro eilés joms per sunkios; mazai jose originaliSkumo ir gyvybés; bet visgi
nereikia uzmirsti, kad tai pirmieji méginimai masy tikrosios literattiros® [25, 710]. Be abe-
jonés, veiké ¢ia ir paties Maironio romantiné estetika, savaip suprasta kiirinio gyvybé ir ori-
ginalumas. Antra vertus, K. Donelai¢io asmenybés ir ,,Mety“ aptarimas rodo, jog Maironis
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gana gerai buvo susipazines su poeto biografijos ir kiirybos $altiniais: pavyzdziui, Maironis
teigé, kad K. Donelaitis ,skaité Vergilijaus Eneidg ir Bukolikg, teip pat mégo Ovidijy,
Hesiodg ir Teokrita“ [25, 709], kad karybos kontekstu galéty biti ir ,, Angly Tompsonas ir
Vokieciy Kleistas gamtos idiliskais aprasymais® [25, 709]. Maironis aptaré ir ,Mety“ zan-
ra (»tai gryniausis senovés Graiky objektyviskas epas® [25, 711), ir budingiausias veikéjy
(»ypaty®) charakteristikas [25, 710-711], ypa¢ pabrézdamas ,,Mety“ kalbos gyvuma kaip
vieng i§ pamatiniy meno karinio kriterijy. Visgi ir ,Metams“ Maironis turi keletg priekais-
ty: pabréziama Sio epinio pasakojimo negryna kalba ir pakartojamas tas pats teiginys i$
»Apsakymuy“ apie tariamg K. Donelaicio ,,biiriska esteting uosle®

Pazymeétina, kad Maironio literatiiros kritikos tekstai, publikuoti XX a. 3-iajame desimt-
metyje, rodo, jog K. Donelaicio kiiryba jau beveik istisai adoruojama, nors kai kuriy poeto
kiarybos aspekty vertinimas visgi i$liko nepakankamai nuoseklus. Jvadinéje universiteto
kurso apie lietuviy literatiira paskaitoje (1923), trumpai aptares rastijos ir literattiros, sa-
kytinés ir ragytinés tradicijos skirtj, Maironis pabrézé, jog tikroji rasytinés lietuviy literata-
ros pradzia yra K. Donelaic¢io karyba [25, 737]. Maironis K. Donelait] jvardijo centrine ir
garsiausia lietuviy literatiiros figiira, lygiaverte Zzymiausiems pasaulio literatiiros klasikams:
»Kaip italuose Danté, taip miisy Donelaitis ne tik pradeda literatiirg, bet iskart uzima joje la-
bai zymig, gal net Zymiausia iki $iolei vietg“ [25, 738]. K. Donelaicio karybos reiksmés lietu-
viy literattiros raidai sugretinimas su A. Dantés ,,Dieviskosios komedijos“ poveikiu italy li-
teratiirai pakartojamas ir kitame Maironio studijiniame straipsnyje ,,Kristijonas Donelaitis*
(1923), kuriame aptariami kiirybos prigimties klausimai, oponuojama nuomonei apie
visiska literatiirinj savarankiskuma. Maironis ypa¢ pabrézia ,stipriai veikiancios atmosfe-
ros®, kurioje gimsta naujas karinys, svarba: ,,Visa to laikotarpio atmosfera jau buvo tokia,
ir Donelaitis negaléjo nepasiduoti jos veikimui. <...> Jei nebus stipriai veikianc¢ios atmos-
feros, nebus ir stipriy asmenybiy. Imkime Dante. Kazin ar jisai biity tokio garso Danté,
kokj mes Siandien pazjstame, jei nebiity gyvenes Florencijoj didziausiu kultiiros ir dvasisko
sgjudzio metu® [25, 778]. Jo supratimu, esminis kirybos klausimas yra ne rasytojo sava-
ranki$kumas / originalumas, bet kiiréjo talentas, jo gebéjimas svetima literattrine patirtj
paversti savo kiirybos pasauliu - ir ¢ia poetas dar karta pasitelkia Dantés kirybos pavyzdi:
»Reikia zinoti, kad net jo Dieviskoji komedija néra absoliuciai originali. Prie§ Dante net keli
asmenys yra bande jos siuzeta meniskai sudoroti. Tik jiems, deja, tai nepavyko* [25, 778].
Maironis, vertindamas K. Donelai¢io kairyba, nuolat akcentavo jos literatarinj konteks-
ta — minéjo Ewaldo Christiano Kleisto, Jameso Thomsono, Albrechto Hallerio ir Friedricho
fon Hagerndorno jtakg [25, 777-778]. Antra vertus, K. Donelaic¢io kirybos nenuosekly
Maironio vertinimg rodo ir pakites ,,Mety*“ zanro apibidinimas: ,Trumpoje lietuviy raslia-
vos apzvalgoje” (1906) ,,Metai“ laikomi epu [25, 711], o ,,Paskaitoje apie Donelaitj“ (1923)
apibadinami kaip ,,idilé poema®, kurioje ,,matosi ir grozio skonis, ir gilus jausmais poeta“
[25, 740-741], ieSkoma analogijos su Antikos literatara teigiant, jog esama ,,panasumo su
Heziodo, Teokrito ir Vergilijaus idilémis® [25, 749]. Minétoje paskaitoje kaip K. Donelaicio
karybos privalumg Maironis pazyméjo ,Mety“ tautiSkumo aspekta [25, 746], jos turini,
kuriame ,,Dievo tikéjimas ir dora - tai gyvenimo pamatas® [25, 746]. Pazymeétina, jog $ioje
paskaitoje Maironis literatarinj K. Donelai¢io vardg jrasé j garsiausiy pasaulinés literatiros
kiiréjy vardy panteong: ,Gériamés mes Gétés, Silerio ar Sekspyro tvariniais, su malonu-
mu skaitome <...>; o juk tokiy graziy poezijos tvariniy pagamintoju, kaip nurodziau, yra
Donelaitis“ [25, 747-748]. Idomu, jog ,,Paskaitoje apie Donelaitj“ (1923) uzfiksuotas ir pa-
ties Maironio uzragytas literattirinis liudijimas, kaip K. Donelai¢io kiryba, j jaunojo poeto
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samone atéjusi aplinkkeliu — per Adomo Mickevic¢iaus kiirybos skaitymus, jskiepijo jam
lietuvybés ir tautinio orumo jausmga, kai ,Mickeviciaus veikaluose® i$skaité ,Zinele, kaip
Lietuva turi didj savo poeta, kursai jau apie du simtus mety puikiai apdainavo Lietuva“ [25,
748]. Siame literatiiros kritikos tekste Maironis romantinei estetikai biidinga pakyléta reto-
rika apibidino Donelaitj kaip tautos genijy, ,,dvasios milzing®, pabrézdamas, kad jis sukaré
savo poetine tradicijg, maitinancia biisimas lietuviy kiiréjy kartas: ,,Zmonés jvairtis: mazas
daug nori i§ kity, pats nieko kitiems neduodamas, nei$galédamas. Uztat ateina j gyvenima
tokiy, kurie atsinesa su savimi didzius turtus; jie duoda ir duoda, i§ kity nieko neieSkodami;
dvasios milzinai, tai zvaigzdés, kurios aukstai $viecia ir kelig rodo. Tokiu buvo Donelaitis,
lietuvis didis poeta“ [25, 748].

ISVADOS

Apibendrinant galima teigti, jog XIX amziaus poezijos kiiréjy — skaitytojy (S. Staneviciaus,
S. Gimzausko, V. Kudirkos, Pr. Vaicaic¢io, Maironio) santykis su K. Donelaic¢io karybos pali-
kimu yra jvairus: esama ir bendry tematiniy, ir idéjiniy, ir poetikos sasajy, tad baty galima
kalbéti ir apie atgimusig donelaitiska tradicija XIX amziaus lietuviy poetiniuose tekstuose.
S. Staneviciaus ir K. Donelai¢io poezija jungia bendra kantiska Apsvietos ideologija, pa-
brézianti tautinei bendruomenei btiting aksiologinj turinj. Abu kiiréjus suartina ir Antikos
paveldo aktualizacija, ezopinés pasakécios zanro pasirinkimo strategija, epo poetikos prin-
cipy - katalogo, epinés charakteristikos — taikymas, bendra pasveikinimy ar paslovinimy
poetika, evangeliné meilés artimui reik§mé. K. Donelaitj ir S. Gimzauska sieja tautisku-
mo, saikingo lietuviy gyvenimo biido akcentavimas, kristocentrinio tikéjimo dominanté
ir krikscioniskosios poetikos panasumas (bendra globojancios Dievo rankos metafora).
Tipologinj K. Donelai¢io ir V. Kudirkos poetinés kiirybos bendruma rodo racionalaus
mentaliteto dominanté, démesys konkreciai Zzmogiskai baciai, zemdirbystés kultiros, kas-
dienio darbo sureik§minimas ir evangeliné lygybés idéja. Ir Pr. Vaicaitis, ir K. Donelaitis yra
epinio pasakojimo kiiréjai. Sie pasakojimai perteikia kosmogonijos pasikartojimg, cikling
buties sampratg, t. y. gyvybés atgimima. Abiejuose epiniuose pasakojimuose dieviskosios
baties paslovinimas rei$kiamas idiliskai linksma poetika. Abu kiiréjus jungia ir bendras
pasakojimas apie pirmuyjy zmoniy rojaus Zeméje praradimg, aiSkinama $ventybés netek-
timi ir Zmoniy moraliniu nuopuoliu. K. Donelai¢io kirybos recepcijos esama ir Maironio
literatiiros kritikos ir poezijos tekstuose, tad Maironj taip pat galima laikyti K. Donelaicio
karybos skaitytoju ir jos vertintoju. Reikia pazymeéti, jog Maironis K. Donelaic¢io kiiryba
vertino priestaringai: ir adoravo, ir kritikavo. Antra vertus, Maironio rankrastinéje anksty-
vojoje poemoje ,,Lietuva“ Lietuvos rudens ir Ziemos gamtovaizdzio poetika paremta ryskia
donelaitisko, daiktisko rupaus, epinio pasakojimo stilizacija. Literatarinis K. Donelai¢io
vardas Slovinamas Maironio poemose ,Lietuva®, ,Tarp skausmy garbe® ,,Jaunoji Lietuva®
Tiesa, poemoje ,,Tarp skausmy j garbe nuskamba mintis, jog A. Baranausko poezija labiau
nei K. Donelaicio atliepia kiirybai biiting estetinj kriterijy. Jdomu, jog Maironio literattiros
kritikos tekstuose, publikuotuose XX a. 3-iajame desimtmetyje, beveik nelieka nepagristos
kritikos ir K. Donelai¢io kiiryba jraSoma j pasaulinés literattiros lobyng greta W. Goethe¥és,
E Schillerio ir W. Shakespeareo vardy, akcentuojama K. Donelai¢io kirybos reik§mé lie-
tuviy literatliros raidai, kuri siejama su A. Dantés ,,Dieviskosios komedijos“ poveikiu italy
literatiirai. Pazymétina, jog Maironis kritikos tekstuose, aptardamas K. Donelaic¢io kiry-
bos specifika, daug démesio skyré poeto galimiems literatiiros kontekstams jvardyti, ypac
Antikos idilei ir epui, pabrézdamas ,,stipriai veikiancios atmosferos®, kurioje gimsta naujas
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karinys, reik§me. Tad Maironio pozitriu, K. Donelaitis sukaré ir savaja poeting tradicija,
veikiancig btisimas Lietuvos kiiréjy kartas.
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EGLE KETURAKIENE
Kristijonas Donelaitis and Lithuanian Poetry of
the Nineteenth Century: Variants of Reading

Summary

The reception theory by Hans Robert Jauss is applied in the article that aims to ana-
lyse how Donelaitis’s works were evaluated and interpreted by Lithuanian poets and
readers in the nineteenth century. The article discusses genetically and typological-
ly common thematic, ideological, and creative poetic connections. By maintaining
the methodological principle of reception, i.e., the horizon of expectation, the scope
of the article is limited to only those Lithuanian poets of the nineteenth century who
entered the history of Lithuanian literature as readers of Donelaitis’s works (Simonas
Stanevicius, Silvestras Gimzauskas, Vincas Kudirka, Pranas Vaicaitis, Maironis). It
should be noted that the relation of the nineteenth-century poets and readers with
the creative legacy of Donelaitis is manifold and therefore it is possible to speak
about the revived Donelaitian tradition in Lithuanian poetic texts of the nineteenth
century. Poetic works by Stanevi¢ius and Donelaitis are united by the Kantian ideol-
ogy of Enlightenment, which highlights the axiological content necessary for a na-
tional community. These two authors are brought together by the actualisation of
the legacy of antiquity, the choice of narrative strategies typical of Aesopian fables,
application of the cataloguing principles of epic poetics, common poetics of saluta-
tions-glorifications, and the significance of the evangelical love. Both Donelaitis and
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Gimzauskas highlight the significance of national identity and moderate way of life,
the dominant of Christ-centred faith and Christian poetics (common metaphor of
the protecting divine hand). Typological unity of Donelaitis’s and Kudirka’s poetic
works is revealed through the dominant of rational mentality, attention to the con-
creteness of human existence, significance of the agricultural way of life and every-
day work, and the evangelical idea of equality. As for Vaicaitis and Donelaitis, they
both create epic narratives that convey the repetition of the cosmogonic action,
the cyclical perception of existence emphasising the significance of reviving life. Epic
narratives of both authors glorify divine existence by idyllically joyful poetics. Both
authors employ the theme of the paradise lost on earth, which they both explain by
the loss of sanctity and moral downfall of humanity. Reception of Donelaitis’s works
can be observed in Maironis’s poetry and texts on literary criticism, thus Maironis
can be viewed as a reader and evaluator of Donelaitis. It is worth noting that
Maironis held contradictory opinions about Donelaitis’s work: he both adored and
criticised it. On the other hand, the poetics of Lithuanian autumn and winter scenery
in Maironis’s early manuscript poem “Lietuva” (Lithuania) is based on Donelaitian
stylistics of material rustic epic narrative. The literary name of Donelaitis is glorified
in Maironis’s poems “Lietuva” (Lithuania), “Tarp skausmy i garb¢” (Through pain
to glory), and “Jaunoji Lietuva” (Young Lithuania). However, the poem “Tarp skau-
smy j garb¢” (Through pain to glory) maintains that Antanas Baranauskas’s poetry
meets the aesthetic criterion, obligatory to creative works, better than Donelaitis’s
works do. Interestingly, Maironis’s literary criticism published in the third decade
of the twentieth century barely shows any unfounded criticism of Donelaitis, while
his works are included in the world heritage together with Goethe, Schiller, and
Shakespeare. Here Maironis also accentuates the significance of Donelaitis’s work to
the development of Lithuanian literature and compares it to the impact that Dante’s
The Divine Comedy had on Italian literature. Discussing the specificity of Donelaitis’s
works in his critical reviews, Maironis paid considerable attention to indicating pos-
sible literary contexts, especially the idyll and the epic of antiquity. He emphasised
the importance of “the strong-impact atmosphere” in which a creative work is born.
Thus, according to Maironis, Donelaitis had created his own poetic tradition which
influenced the future generations of Lithuanian poets and writers.

Keywords: Donelaitis, nineteenth century, poets-readers, Jauss’s reception theory,
concept of the horizon of expectation, poetics
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Santrauka

Straipsnyje, neieskant ,,pritempty* analogijy, analizuojama, kaip reikiasi
modernus, t. y. simbolistinis-impresionistinis pasakojimas Satrijos Raganos Se-
name dvare ir Virginijos Woolf romane Ponia Delovéj. Remiamasi Paul Rico-
euro modernaus literatiirinio pasakojimo samprata, kuri grindZiama ,,pasikarto-
janéiy verbaliniy formy®, t. y. simboliy-archetipy teorija. Suprantama, tai néra
jprastas komparatistikos tyrimas, nes absurdi$ka baity ieskoti tiesioginio rysio
ar kulttirinio dialogo tarp skirtingy literatiiriniy, kultdriniy ir Zanriniy tradicijy.
Tipologine gretinamgja modernaus pasakojimo analize siekiama parodyti, jog
kai kurie lietuviskojo modernizmo tekstai, konkregiu atveju — Satrijos Raganos
Sename dvare gali priklausyti vakarietiskojo modernizmo, impresionizmo-sim-
bolizmo laukui, kuris &ia siejamas su Virginijos Woolf romanu Ponia Delo-
véj, visgi neiileidziant i§ akiy netapadiy literatiiriniy dydziy klausimo, nulemto
skirtingy literatiiry raidos salygy. Simbolistiné-impresionistiné raiskos analizé
siejama ir su uzduotimi ,,biiti savimi*, aktualia ir Virginijos Woolf, ir Satrijos
Raganos literatiirinei savimonei. | Satrijos Raganos modernaus pasakojimo ana-
lizg jtraukiami ir ra§ytojos laiskai, leidZiantys labiau iSryskinti kai kuriuos kiiry-
bos aspektus. Straipsnyje Woolf personazy gyvenimo istorijos siejamos su Henri
Bergsono charakterio ir trukmés sampratomis. Satrijos Raganos individualus lai-
ko iSgyvenimas konceptualizuojamas pasitelkiant Nikolajaus Berdiajevo (kurio
knygas raSytoja skaité) gyvenimo filosofijos apibréitis. ,,NuobodZiy Zemés dai-
ny* leitmotyvas, i§reiskiantis amzZinybés siekj, aktualizuoja Michailo Lermon-
tovo eiléraidio Angelo interteksta, regimg ir Satrijos Raganos Sename dvare,
ir radytojos laitkuose, ir Nikolajaus Berdiajevo savikiiros filosofijoje. Reikéty
pasakyti, jog tai néra Satrijos Raganos laiko jausenos kildinimas i3 minétos fi-
losofinés pozicijos, o tik biidas konceptualizuoti subjekto vidujybés laikg. Filo-
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sofinio matmens integravimas j teksto analize laikoma literatiirinio lauko, teksto
analizés (i§)plétimo galimybe.

Esminiai ZodZiai: Satrijos Ragana, Virginija Woolf, simbolistinis-impresionis-
tinis pasakojimas, literatiirinis simbolis-archetipas, moters individualumas.

Summary

The typological analysis of the modern symbolistic-impressionistic narration
in Sename dvare of Satrija Ragana and Virginia Woolf Mrs Dalloway is based
on the theory of the modern narration, the symbol - archetype of literary of Paul
Ricouer. It is understandable that it isn‘t the usual comparative research because
it would be nonsense to search the direct connection or the cultural dialogue be-
tween the different literaturical, cultural and genre traditions. The aim of the ty-
pological analysis of the modern narration to show that some texts of Lithuanian
modemism concretely Sename dvare of Satrija Ragana could belong to the mod-
ernism of the West, The typological analysis of the modern symbolistic impres-
sionistic narration link with the identity of herself which is important for the con-
sciousness of literature of Virginia Woolf and Satrija Ragana. In the article are in-
cluded the letters of Satrija Ragana which speak about the some aspects of works
of Satrija Ragana. Also the live stories of the personage link with the concepts of
duration and character of Henri Bergson. The sense of the individualistic time of
Satrija Ragana is based on the philosophy of life of Nikolaj Berdiajev (as well
known that Satrija Ragana read the works of Berdiajev). The motif of dull songs
of the earth expresses the eternity and embodies the intertext of the poem Angel of
Michail Lermontov which is in Sename dvare of Satrija Ragana and in the letters
of Satrija Ragana and in the philosophy of life of Nikolaj Berdiajev. It is necessary
to write that the sense of the individualistic time of Satrija Ragana link with the
philosophy of life of Nikolaj Berdiajev is not the genesis of the works of Satrija
Ragana from the philosophy, but the way of the conceptualyzation the inner time
of the subject. The integration of the pfilosophy into the typological analysis of
the modern symbolistic impressionistic narration it is the possibility of the way of
the analysis of the text.

Key words: Satrijos Ragana, Virginia Woolf, the narrative of the symbolistic-
impressionistic, the symbol-archetype of literary, the individuality of woman.

Satrijos Raganos kiiryba jau yra tapusi lictuviy literatiiros kanono da-
limi, sulauké daugelio Lietuvos literatiirology démesio. Turime Janinos
Zékaités monografija Satrijos Ragana', Viktorijos Daujotytés monografi-
ja Satrijos Raganos pasaulyje?, yra iSleistas konferencijos straipsniy rin-
kinys Treciasis Satrijos Raganos laikas®, para$yta Gedimino Mikelinsko
disertacija Satrijos Raganos literatiiros teologija®. Satrijos Raganos asmens
ir kiirybos tekstai skaityti fenomenologiniu-hermeneutiniu, kultiirologiniu
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(Viktorija Daujotyté)’, literatiiros estetikos (Gediminas Mielaitis)’, recepci-
jos (Rita Titlyte)", dialogo filosofijos (Dalios Cio&ytés)?, komparatyvistikos
(Brigita Speidyté, Eugenijus Zmuida)®, feministiniu (Ramuné Bleizgiené)'®
poZiiiriu, iry3kinti ,,nuopelnai vaiky literatiiros istorijai“ (K¢stutis Urba)'l.
Satrijos Raganos kiirybos tyrinéjimy gausa rodo ne tik jos aktualuma da-
bar¢iai, bet ir nei§senkantj jos meninj potencialg. Tikra kiiryba visada lieka
neperskaitoma, kita vertus, biitent tas ,neperskaitomumas® ,iki galo®, o
tiksliau - tai kiirinio savastis leidZia pamatyti vis kita jo aspekts.

Satrijos Ragana ir Virginija Woolf. Kas gi bendro, i§ pirmo Zvilgsnio
atrodyty, tarp $iy literatiiriniy vardy, tarp Satrijos Raganos ir Virginijos
Woolf kiirybos, tarp skirtingy kalbiniy, kultiiriniy ir Zanriniy tradicijy?
Suprantama, tai ne komparatistinis tyrimas jprastine termino reikSme, nes
absurdiska biity iedkoti tiesioginio literatiirinio rysio tarp Satrijos Raga-
nos ir Virginijos Woolf kiirybos. XX amZiaus pradzios lietuviy literatiira,
taip pat ir Satrijos Raganos kiiryba, patyré neabejoting poveikj i§ slavy
(lenky, rusy) literatiiry'2. Antra vertus, pats Satrijos Raganos Sename dva-
re pasakojimas, pasiZymintis simbolistine — impresionistine raika, sit-
lo minéta kiirinj, neiekant ,,akivaizdziy* paraleliy, skaityti platesniame
Vakary Europos modernizmo akiratyje. Biruté Ciplijauskaité, nubrézusi
Vakary Europos literatiiriniy teksty Zemélapj, j kurj chronologiskai pateko
ir Satrijos Raganos Sename dvare®, atkreipé démesj j tai, jog , lietuviy
literatiira néra turéjusi raidos, leidZiancios jg sugretinti su Vakary Europos
literatiiromis“'%, Zinoma, gretinti raidos poZitiriu mazai tesusisiekian&ias
XX amziaus pirmosios pusés angly ir lietuviy literatiiras biity naivu, ta-
giau Satrijos Raganos Sename dvare jraymas j Vakary Europos moder-
nizmo Zemélapj'* rodo Satrijos Raganos kiirybos galimybe biiti europinio
moderizmo lauke. Viktorija Daujotyté yra taikliai pasakiusi, jog ,,Marija
Pedkauskaité-Satrijos Ragana yra viena pirmyjy lietuviy radytojy, jeinan-
¢iy j bendryjy modemiosios Europos literatiiros tendencijy laukg“'s. Tad
tyrimo tikslas — analizuoti, kokie Satrijos Raganos Sename dvare pasa-
kojimo elementai formavo jo modernuma, lietuviskosios simbolistinés —
impresionistinés raikos artimumg Vakary modernistiniam pasakojimui,
kuris &ia siejamas su Virginijos Woolf vardu ir jos romanu Mrs Dalloway
(Ponia Delovej) (1925). Pazymétina, jog §is tyrimas labiau orientuotas
i Satrijos Raganos Sename dvare modernaus pasakojimo simbolistinés-
impresionistinés raiskos aktualizavimg. Virginijos Woolf romano Ponia
Delovéj skaitymas leidZia geriau iSryskinti Satrijos Raganos modernaus
pasakojimo raiskos niuansus.
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Satrijos Raganos modernaus pasakojimo tekstiné analizé grindziama
Paulio Ricoeuro literatiirinio pasakojimo koncepcija, kuri sigjama su pati-
riamo laiko ir pasikartojanéiy ,,verbaliniy formy®, t. y. simboliy-archetipy
teorija. Reikéty pabrézti, jog Ricoeuro simbolio-archetipo samprata ski-
riasi nuo jprastinés archetipo savokos, kuri dazniausiai siejama su Karlo
Gustavo Jungo vardu ir jo archetipy teorija. Pasak Ricoeuro,  literatiirinis
simbolis — salyginé verbaliné struktiira, kitaip sakant, nuoroda, kurio uz-
duotis — kreiptis j iSorés pasaulj, j realybg. (...) TreCioji simboliy fazé — ar-
chetipas“!”. Ricoeuro simbolio — archetipo terminu ,,pabréZiamas verbali-
niy formy pasikartojimas, gimstantis ypatingu meninés kiirybos biidu — tai
i§skirtiné galimybé perduoti, kurig kiti tyréjai apibiidino ,,intertekstua-
lumo* terminu; §is pasikartojamumas lemia misy literatlirinés patirties
unifikacijg ir integracija“'®. Taigi remdamiesi Ricoeuru, galime pasakyti,
jog literatiiriniy simboliy kartoté leidzia gretinti skirtingoms kalbinéms
tradicijoms priklausancia literatiiring kiirybg.

Virginijos Woolf samonés srauto romang Ponia Delovéj i§galvoto (i§-
monés) pasakojimo ir laiko, t.y. ,,chronologinio®, ,,monumentalaus* ir as-
mens vidujybés laiko, santykio pozifiriu i§samiai yra analizaves Paulis
Ricoeuras antrojoje knygoje Laikas ir pasakojimas, skyriuje Tarp laiko,
krypstancio mirties link (temps mortel) ir monumentalaus laiko: ,,Mrs.
Dalloway . Taigi §iame straipsnyje nebus referuojamas Ricoeuro pateik-
tas Woolf romano perskaitymo variantas, o tik pasiremta jo modernaus
pasakojimo ir simboliy - archetipy samprata.

Straipsnyje Woolf personazy gyvenimo istorijos siejamos su Henri
Bergsono charakterio ir trukmés sampratomis. Satrijos Raganos individu-
alus laiko i§gyvenimas konceptualizuojamas pasitelkiant Nikolajaus Ber-
diajevo gyvenimo filosofijos apibréztis. Reikéty pasakyti, jog tai néra Sa-
trijos Raganos laiko jausenos kildinimas i§ minétos filosofinés pozicijos, o
tik biidas konceptualizuoti subjekto vidujybés laika. Filosofinio matmens
integravimas | teksto analiz¢ laikoma literatiirinio lauko, teksto analizés
(i%)plétimo galimybe.

Keletas Virginijos Woolf kiirybos recepcijos Strichy

Erichas Auerbachas knygos Mimesis skyriuje Rudoji kojiné analizuo-
damas Virginijos Woolf romang [ §vypturi (1927), pabrézé jo ,,daugiaas-
menj sgmonés vaizdavimg®, ,,laiko sluoksniavimasi* pastarojo kontekste
prisimindamas ir Prousto kiirybinj kaip ,,prarastos tikrovés atradimo at-
mintyje* metody®. Kaip ypatingg Woolf romano originalumg Auerbachas
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jvardijo démesj ,kasdienybés gyvenimo akimirkai*, paskiram jvykiui, ku-
ris mums to nesuvokiant lemia miisy gyvenima: ,,UZtat kokig tikrovisku-
mo gelme visur jgyja paskiras, jvykis, pavyzdZziui, kojinés matavimas!“?,

Lietuviy literatiirologijoje Virginijos Woolf kiirybg yra jvertings To-
mas Venclova: ,,Virginia Woolf priklauso prie ty dvide$imtojo amZiaus li-
teratiiros klasiky, kuriy poveik], kartais pats to nesuvokdamas, yra patyres
beveik kiekvienas rimtas raSytojas“?, Venclova, analizuodamas romang
Metai, pabrézé Woolf modernaus ra§ymo savituma, ,,absoliuéiai intraver-
tiska“, nukreiptg | ,,asmenybés vidy“ meninj pasaulj, be intrigos ir veiks-
mo, be aikiy personaZy portrety, be vienos grieztos stebéjimo pozicijos®.
Modemioje Woolf prozoje, pasak Venclovos, ,,ne taip jau daug démesio
skiriama seksui ir slaptiems Zmogaus instinktams — herojy samoné yra
poetizuota, ji operuoja graks¢iais palyginimais ir metaforomis, melancho-
liskomis, itin rafinuotomis ir sugestyviomis intonacijomis“?*, Vijolé Vi-
Somirskyté yra pateikusi komparatyvisting Virginijos Woolf Ponia Delo-
véj ir Antano Skémos Celesta pasakojimo analize, pagrista Paul Ricoeuro
darbu Laikas ir pasakojimas®.

Galimg tipologing Satrijos Raganos ir Virginijos Woolf gretinimo gali-
mybe yra nurodziusi Viktorija Daujotyté: ,,atitikimy linija ry$kiau apgau-
bia apysaka ,,Sename dvare* — Jameso Joyce‘o ,,Ulisas* (1922) biity per
tolimas, bet Virgini‘os Woolf ,,Ponia Delovéj* (1925), esé ,,Savas kamba-
rys* (1929) duoda kad ir atsargia, bet pagrijsta lyginimo galimybe, sutelkta
démesj j moterj, jos problemas, vidinj pasaulj, intymigsias rato formas“?,

Jei Zitirétume tik iSoriniy siuZetinés linijos pana$umuy, tai pastebétu-
me, jog pagrinding romano heroje Klarisg Delovéj su Satrijos Raganos
Mamate be aristokratinés kilmés mazai kas jungia. Miestieté Klarisa yra
tobula $eimininké (anot jos mylimojo Piterio Vol$o), netikinti, nemokanti
jokios uZsienio kalbos, ne itin mégstanti skaityti knygas, i¥skyrus ,,me-
muarus prie§ miegg“?’, nemokanti skambinti pianinu (nors labai Zavisi
muzika), bet mégstanti salony gyvenima, rengti pobiivius ir Sokti bei jodi-
néti arkliais. Netgi jos rysis su dukra, o tiksliau tam tikra jo stoka (labiau
pabréZiamas panelés Elizabet Delovéj instinktyvus ry8ys su tévu (romano
pabaigoje) visiskai neprimena idealios motinos ir dukters siely bendrystés
ir biciulystés, jamzintos Satrijos Raganos Sename dvare. Taigi atrodyty
i§ pirmo Zvilgsnio pabréztinai antiintelektualus Klarisos peronazas yra
visiska prieingybé Satrijos Raganos sukurtam Mamatés $iek tiek ideali-
zuotam personaZui, kuri yra pavyzdinga krik§¢ioné, bet prasta Seimininke,
gyvenanti kaime, labai mégstanti skaityti knygas, gerai skambinanti pia-
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ninu ir nemégstanti saloninio gyvenimo, visad pakliistanti vidiniam parei-
£0s jausmui.

Visgi siuZetiniai (ne)pana$umai, kiriniy konfigiiracijos (Ricouero
savoka) néra esminis tipologinio gretinimo pagrindas, 3iuo atveju daug
svarbiau, jog Satrijos Raganos Sename dvare ir Virginijos Woolf Ponia
Delovéj skirtingo Zanro kiriniuose, vaizduojanéiuose skirtingos gyveni-
miskos patirties veikéjas — moteris, pasakojimo epicentre — individualybés
problematika, kuri reiSkiasi simbolistiniu — impresionistiniu atminties pa-
sakojimu.

Modernaus pasakojimo specifika

Woolf romanas Ponia Delovéj, pasak Ricoeuro, pasiZymi paprasta pa-
sakojimo gija (penkiasde$imteté Klarisa, priklausanti Londono elitui, ren-
gia pobiivj), tadiau rafinuota pasakojimo technika, tradicing intrigos stoka:
»intriga ¢ia remiasi elipsés sukarimu*?, Pratg¢siant Ricoeuro mintj, bity
galima pasakyti, jog intriga kuria ir pasakotojo anonimiSkumas, bidingas
moderniai prozai. Skaitant Viriginijos Woolf romanus (/ Svyrurj, Ponia
Delovéj), ne visada aiSku, o kam priskirti pasakojamajj balsg? Dauge-
lis tyréjy yra pastebéje, jog Woolf pasakojime esama viety, kai nejmanu
tiksliai identifikuoti pasakotojg?’. Pasak Ricoeuro, Virginijos Woolf Po-
nia Delovéj ,pasakotojas — tai ne autorius, o pasakojamasis balsas, kurio
lauke kalba ir kreipiasi j skaitytoja pats kiirinys, sitilydamas skaitytojui
pasidalinti su juo laikiniy patirgiy visuma**. Greta Klarisos vidinés (pri-
siminimy, sgmonés srauto) kalbos, antruoju pasakojimo centru tampa
Septimas Vorenas Smitas, kurio pamiSimas dél karo trauminés patirties
baigiasi savizudybe likus kelioms valandoms iki Klarisos rengiamo po-
biivio. Romano erdvéje Klarisa ir Septimas né karto nesusitinka, ta¢iau,
pasak Ricoeuro, ,,Klarisos ir Septimo likimy panaSumas demonstruojamas
pasakojamosiomis priemonémis (...) gilesniame lygmenyje nei jvykgs pa-
sakojimo liiZis — naujiena apie jo savizudybg*?' .

Romane kryziuojasi skirtingi personaZy pasakotojy balsai, daznai vie-
no veikéjo viding kalbg keidia kito tylus pokalbis. Veikéjy charakteriai,
ju elgsena it veidrodyje atsispindi kity veikéjy sgmonéje. Antai, Klarisos
blidg, pomégius apibiidina Piteris VolSas, Vol§g ~ Klarisa ir t. t. Woolf pa-
sakojimas, kaip ir biidinga moderniai prozai, nesukuria pastovios veikéjy
tapatybés. Pasak Ricoucro, ,,personaZy svarstymai vicny apie kitus ir apie
save nesutampa‘*2,
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Modernaus pasakojimo kiirimo principus aptinkame ir Satrijos Ra-
ganos Sename dvare, pasizyminéiame subtilia pasakojimo technika. Cia
néra jprastinés intrigos Zymiy, privalomos klasikinei istorijai, néra ir tos
istorijos léméjo — visaZinio autoriaus — pasakotojo instancijos. Tekste gir-
dimi dviejy pasakotojy — Irusios ir Mamatés — balsai, kuriantys ,,pasa-
kojimo dvejybiskuma“® ir naikinantys eping distancija. Satrijos Raga-
nos Sename dvare personaZzy charakteristikos, laikantis modernios prozos
dialogiskumo principy, pateikiamos kity veikéjy lipomis. Antai Mama-
tés vaizdinj skaitytojas susidaro i$ dvilypio Irusios pasakojimo, poetis-
kai melancholisko ir realistinio. Galima biity teigti, jog daugybinj asmens
paveikslg Satrijos Raganos Sename dvare kuria ir skirtingos personazy
pozicijos vieny apie kitus, kurios tarpusavyje nesutampa. PavyzdzZiui,
idealizuotas Irusios savo Mamatés apibiidinimas radikaliai skiriasi nuo
mieséionisko ,,ciocios* Karusios poZiiirio j altruistinj Mamatés gyvenimo
biida, ar nuo grieZtai racionalistinés vyro Liudviko gyvenimo laikysenos,
primetamos Mamatei. Tad Sename dvare yra modernios struktiiros atviras
kiirinys (Umberto Eco sgvoka): skaitytojui paliekama erdvé pa¢iam susi-
daryti veikéjy vaizdinius savo samonéje, ,,neprimetant vienos pasakotojo
nuomones.

Asmens prigimties teigimas ir gyvybi§kumo metaforiné —
simboliné raiska

Ir Woolf, ir Satrijos Raganos pasakojimuose kintan&ios veikéjy biise-
nos jvaizdinamos gamtos metaforomis — simboliais. Antai momentiné Kla-
risos neapykanta panelei Kilman, siekiangiai uzvaldyti jos dukterj, iSreis-
kiama §lyks¢ios baidyklés metafora — simboliu*, Mamatei sodo — altanoje
netikétai iSvydus slaptg Boleslovo ir Domeikienés pasimatymg, Mamatés
uZrasuose jraSoma jsivaizduotos patirties, jutimo biisena, perteikta ,,lyks-
¢iy Slyks¢iausios varlés® gamtine metafora: ,,Rodos man, kad palytéjau
Slyksciy Slykséiausig varle — ir vis tebejaudiu ant pirdty ta lytéjimag“,

Woolf romane Ponia Delovéj vienas kita kas akimirka besikei¢ianéiy
veikéjy samonés biiseny jvaizdinimas gamtine (sodo, medZiy, géliy, ban-
gos) simbolika i3reikia bergsonidka tékmes, gyvybés srauto sampratg’,
intuityvisting gyvenimo koncepcijg. Henri Bergsonui gyvenimo sgvoka
buvo tolygi gyvybés polékiui, kurig filosofas jvaizdino milZiniskos vil-
nies metafora: ,,gyvybé apskritai yra tarsi milziniska vilnis, kuri sklinda i3
centro ir beveik visame plote sustoja ir virsta virpesiais: tik viename ta$-
ke klifitis buvo jveikta, impulsas peréjo laisvai*?’. Woolf romane Klarisa
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Delovéj pasizymi ypatingu gyvybiskumu, gebéjimu dZiaugtis gyvenimu,
intuityvial pazinti Zmones ir aplinkg. UZliejan¢ios bangos metafora — sim-
boliu (romane nuolat iskyla gyvenimo tékmeés — bangos metafora) isreis-
kiamas Klarisos tikrovés kaip nepaliaujamo gyvybiskumo, gyvenimo ju-
déjimo jutimas: ,,Eidama su panele Pim nuo vazos prie vazos ir rinkdama-
si géles, ji vis kartojo: ,,Nesamoné, nesagmoné*, — tik kas karkart vis §vel-
niau ir $velniau, nes $itas groZis, itas aromatas, Sita spalva ir panelé Pim,
mégstanti Klarisg ir ja pasitikinti, buvo tarsi banga, kuriai ji leido uZlieti
save ir paskandinti ta neapykanta, ta pabaisa, paskandinti ja visg; ta banga
kelé aukStyn, vis aukstyn, ir... ak gatvéje kazkas poksteléjo‘. PrieSingai
nei Septimui, neturindiam ,,gyvybinio intereso* (pasiremta Bergsono s3-
voka) ir pasirinkusiam savizudybés kelig, Klarisos ,,meilés jausmas gy-
venimui*® padeda i8silaikyti, pasiprieSinti egzistencijos baimei, ,,gniuz-
dan¢iai negaliai“®, Satrijos Raganos Mamatei ,,nenutraukti to beprasmio
gyvenimo sililo* padeda tik tikéjimas anapusybe, ,jog Zemés gyvenimas
téra vien jo biivio vienas momentas“?'.

Satrijos Raganos Sename dvare asmens prigimties, ,jgimty savybiy*
teigimas Zymi individualumo siekinj. [ vyro Liudviko priekaistus dél ,,ne-
tinkamai* atliekamy $eimininkés pareigy, jog ,,pirmy pirmiausia Zmogus
privalo gerai eiti savo priedermes, o jei privalo, tai ir gali‘*?, Mamaté
atsako, ,jog veikti prie§ savo prigimtj kartais niekaip negalima“®, Pri-
gimtiniy, ,.dvasios geryjy jgimty ypatybiy*“ dominanté, aktualizuota Se-
name dvare ir pedagoginio pobiidZio tekste Bitkite savimil, atliepia Henri
Bergsono charakterio, kaip praeities ir ,,prigimtiniy polinkiy* istorijos,
sampratai: ,,I$ tikryjy, kas gi yra miisy charakteris, jei ne kondensatas is-
torijos, kurig nugyvenome nuo gimimo, net iki gimimo, nes mes atsinesa-
me savo prigimtinius polinkius? (...) noréti, siekti, veikti mus ver¢ia visa
milsy praeitis, taip pat ir prigimtas sielos savitumas‘*,

Bergsono jvardytas ,prigimtas sielos savitumas* (charakteris) — tai
Mamatés negaléjimas ,,veikti prie§ savo prigimtj*, tai ir jos atsisakymas
»gyViy instinkto taikytis prie aplinkumos®, kurj vyras Liudvikas apibudi-
no kaip donkichotiskajg gyvenimo pozicija®*, kartu tai ir asmens laisvés
teigimas. Satrijos Raganos Sename dvare Mamatés iSsakyta metaforidka
pasakymg apie savosios prigimties pana§umg j sraigés bivj (,,NeZinau
nieko. Tiek teZinau, kad nemoku atvirai prieintis ir pasiduodu ¢ia savo
prigim¢iai, panasiai j prigimtj sraigés, kuri su maZiausia klititimi susidi-
rus, kuo greidiausiai lenda j savo kausg, ir jei kg daro, tai giliai pasisle-
pusi.**) reikéty suvokti ne kaip vergiska susitaikymg su likimu, o kaip

169



AcTa LitTERARIA COMPARATIVA

pasirinkta gynybos forma nuo pasaulio prie§iskumo, siekiant i§saugoti
savo nepriklausomybe. Sykiu ,sraigiS$kos prigimties* metaforg - simbo-
lj galima biity perskaityti kaip tam tikrg Mamatés asmenybés prigimtinj
uzdarumag, ,,Jaukiniskumg®, kuris, kaip matyti i$ gatrijos Raganos laisko
Pranui Dovydaiiui, buvo ir pacios raSytojos gyvensenos laikysena: ,,Esu
toks laukinis Zmogus**’. Nikolajus Berdiajevas, kurio knygas Satrijos Ra-
gana skaité paskutiniuoju gyvenimo deSimtmegiu®® (taip pat Zr. Satrijos
Raganos 1929 m. geguzés 20 d. lai$ka Janinai Tuménienei),* asmens ato-
kuma nuo pasaulio apibiidino kaip laisvés saugojima ir bet kokios didybés
ir galios neigima: ,,A§ gyniausi nuo pasaulio, saugodamas savo laisve.
AS — asmenybés pried giming reiskéjas. Ir todél man svetimas didybés ir
Sloves, jégos ir pergalés siekimas.(...) A§ i§gyvenau ne tiek nerealuma,
kiek objektyviojo pasaulio svetimumag*®,

Jausmo realybé ir asmens vidujybés laikas

Simbolistiné — impresionistiné proza jtvirtina iracionalios tikrovés,
pagristos intuicija, jausmu, buvimg. Abiejuose kiirinivose dominuoja as-
mens vidujybés paslaptingumo semantika. Sielos mjslingumo leitmotyvas
rySkus gatrijos Raganos Sename dvare, ,Mamatés uzra§uose*: ,,Nuostabi
mjslé yra zmogaus siela*'. Ir Woolf Ponia Delovéj ir Satrijos Ragana Se-
name Dvare ry$Kki ir sielos kaip intuityvaus Zinojimo ir racionalumo pries-
priesa. Antai sukurtu Klarisos personazu, pasizymingiu ypatingu gyvybis-
kumu, pabréZiama intuicijos, gyvybinio polékio, jausmo dominanté prie$
intelekta, kuri atvirai i§sakoma Seli balsu: ,,Kg reigkia protas, palyginti su
§irdimi?“*2, Woolf romane Ponia Delovéj asmens jausmas yra vienintelé
reali realybé, kuri skiriasi nuo kito asmens subjektyvios realybés. Sukurtu
Woolf Septimo, taip pat daktary, be savo karjeros nematanéiy kito Z2mo-
gaus, personaZzais, bylojama, jog baisiausia, kas gali Zmogy istikti, — tai
prarasti gebéjima jausti. Septima, netekusj gebéjimo jausti, dar prie§ savi-
Zudybeg istinka dvasiné mirtis.

Ir Klarisai, ir Mamatei didZiausias blogis — tai sielos suzalojimas. Kla-
risa, mastydama apie Septimo savizudybe ir daktaro Viljamo Bred3o as-
menybe, prieina prie i8vados, jog tai Zmogus ,,gebantis jvykdyti baisiausia
piktadarybe — i¥prievartauti mogaus siela“®, Satrijos Raganos Mamaté
pasiprie§ina vyro norui i$siysti Irusig pas ,,geradarius* ,,cocig* Karusig ir
Boleslova, tvirtai Zinodama, jog ,.jie i3kreips miisy vaiko sielg!**,

Ir Woolf Ponia Delovéj, ir Satrijos Raganos Sename dvare laikas yra
iSgyvenamas, patiriamas kaip trukmeé, kaip nuolatinis praeities augimas,
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apimantis dabartj . Pasak Bergsono, ,,visa praeitis (...) palinkusi vir§ da-
barties, kuri netrukus prie jos prisijungs**, Woolf romane veik visy per-
sonazy gyvenimo istorijos pateikiamos kaip nuolatiné samonés ,kelioné*,
griZzimas | praeitj.

Ir Klarisa (,,Visa, kas grazu ir tikra praeina*)”, ir Satrijos Raganos
Mamaté (,,Viskas praeina“)*® skausmingai i§gyvena laiko pracinamuma,
jvaizdintg laiko — kelionés topu. Mamatés ilgesys yra asmens vidujybés
laiko suvokimo forma, radikalios asmens vienatvés i§gyvenimas, sykiu
tai ir ilgéjimasis kito pasaulio, transcendencijos. ,,Mamatés uZraduose*
jraSytas simbolistinis eilérastis apie ilgesj, létai keliaujantj per Zeme ir
kaip paukstis, ,,i§skétus spamus* kylantj ,,nuo Zemés aukstyn* ir ieSkantj
»~oauliy Saulés“, yra metafiziné ilgesio kelioné transcendenijos link. Ni-
kolajus Berdiajevas filosofiniame tekste ligesys (Tocka) ilgesj apibiidino
kaip gyvenimo pozicijg, nukreipta j ,,aukStesnjjj pasaulj“, kaip atsisakymga
pasaulio tuStybés: ,,ilgesys yra nukreiptas j aukstesnjjj pasaulj ir lydimas
§io pasaulio niekybés, tu§tumos, dizlumo jausmo. llgesys yra atsigreZes j
transcendencija, tuo paciu jis reiskia nejmanomg susiliejimg su transcen-
dencija, bedugng tarp mangs ir transcendencijos. (...) Jis kalba apie viena-
tve transcendencijos akivaizdoje. Baimé, siaubas ir nuobodulys nukreipti
ne j aukstesnjjj, bet j Zemajj pasaul}j.“*® .

Asmens vidujybéje i§gyvenama laiko tékmé sustiprina Mamatés suvo-
kima apie Zmogiskosios laimés trapuma, varijuojantj pagrinding Eklezias-
to temg apie ZemiSkojo pasaulio laikinuma, vanitas vanitatum leitmotyva:
,,Viskas praeina: §tai mintis, kuri man padeda pakelti visus gyvenimo ne-
malonumus. Kieno sielos ta mintis yra leitmotyvas, tas nebegaudo laimés
valandy. Kas i3 jy, kad ir jos praeis? Ir ar galima jomis tikrai gérétis, jei
leitmotyvas nesiliauja skambéjgs?®. Atsisakymas ,,gaudyti laimés valan-
das* jtvirtinamas ir Nikolajaus Berdiajevo asmens savivokos / savikiiros
filosofijoje pasirenkant nelengva vertybinj asmenybés augimo kelig: ,,A$
niekada neieskojau laimés. (...)* . Reikia skirti egoistinj ,,a$“ nuo asme-
nybés. (...) Asmenybé - tai yra kokybinis pasiekimas*®'. Satrijos Raganos
Sename dvare Mamatés balsu nusakoma asmenybés ugdymo, saves tobu-
linimo programa kaip tuitybés ir egoizmo jveika, kaip ,,apgaléjimas sa-
ves': ,,Mieliausia Zmogui, atminus ne tas valandas, kuriose jis linksminosi
ir puosés, bet tas, kuriose apgaléjo pats save*®,

Mamatés ilgesys, isreikstas ,,zemés nuobodziy dainy* leitmotyvu, yra
jos vidinio tragizmo i§raiska, radikalaus sielos konflikto tarp Zzemiskojo
laikinumo ir tro§kimo kito, realesnio, tikresnio, pasaulio. Pasak Berdia-

171



AcTa LITTERARIA COMPARATIVA

jevo, ilgesys ,tai iki kra$tutinumo uZastrintas konfliktas tarp mano gyve-
nimo Siame pasaulyje ir transcendenti¥kumo. Ilgesys yra tarp transcen-
dencijos ir nebiities prarajos/ bedugnés. llgesys yra ilgéjimasis transcen-
dencijos, kito pasaulio, Zemiskojo pasaulio riby perzengimas“®, Per visg
Satrijos Raganos simbolistinj — impresionistinj Sename dvare pasakoji-
mg skambantis ,,nuobodZiy Zemés dainy“ leitmotyvas - citata i§ Michai-
lo Lermotovo eiléraitio Angelas® sukuria intertekstualig ,teksto tekste®
situacija, kai ,,svetima*“ citata (,,J1 3BykoB HebGec 3aMeHUTH He MOTIH /
Eii ckyunsie nmecuu 3emin”), i§versta j lietuviy kalbg, tampa viso kirinio
kodu, jo pasaulévaizdzio dominante, Mamatés laiko, o tuo padiu ir biities
jausenos savastimi. Laidke Pranui AugustaiGiui Satrijos Ragana ra3é, jog
ilgesys, kaip asmens sielos verZimasis auks$tyn, yra jo gyvenimo ,,svar-
biausiu tonu®, kuris, ra$ytojos supratimu, ,.graziai iaiskintas* Lermon-
tovo eiléradtyje Angelas®. Galbit tik atsitiktinis sutapimas, bet tas padias
Lermontovo Angelo eilutes cituoja ir Berdiajevas filosofiniame traktate
Cavonosnanue (SaviZina) pirmajame skyriuje®é. Ilgesys ir ,,nuobodZziy
Zemés dainy* leimotyvas, nesitenkinimas vien $eimos erdve, vien savos
Zemiskos gerovés siekimu i3reiské kitoniska Mamatés gyvenimo pozicija,
kurig Berdiajevas yra tiksliai apibréZe¢s kaip ,,gyvenimo jausma, kaip sve-
timumg pasauliui, pasaulio duotybés atmetima, nesusiliejima, nepaklusi-
m3 Zemel, (...) buitiSkumui“®’,

MoteriSkumas ir individualumas: kg reiskia ,,biti savimi* ?

Norétysi pabrézti, jog ir Woolf romane Ponia Delovéj ir Satrijos Ra-
ganos Sename dvare moteriSkumas skleidZiasi ne kaip lytiSkumas, bet
kaip asmens individualumas. Woolf esé Savas kambarys motery litera-
ttiros raSymg apibiidino kaip neeksponuojama samoningai uZmir§ta ly-
tiskuma, Kkuris suteikia kerin¢ig paslaptj: ,,ji buvo jau i¥mokusi pirmaja
svarbig pamoka: ji ra$é kaip moteris, bet tokia moteris, kuri neprisimena
esanti moteris, todél jos knygos puslapiai buvo kupini to keringio lyties
Zavesio, jmanomo tik tada, kai Zmogus samoningai nesuvokia savo lyties
priklausomybés*“¢8, Woolf supratimu, radytojo animus / anima (siela), da-
lyvaujanti raSymo procese, néra nei grynai moteri8ka, nei grynai vyriska,
kad ,,jvykty kiirybos aktas, radytojo sieloje turi vienaip ar kitaip bendra-
darbiauti vyras ir moteris“®, Susitelkimas tik j savo lytiskumg, vyriskumo
ir moteriSkumo stereotipy laikymasis gresia kiirybos mirtimi: ,, Vis délto
pirmas sakinys, kurj &ia paradysiu, nusprendZiau priéjusi prie raSomojo
stalo ir imdama j rankas lapa su uZra$u ,Moterys ir literatiira*, bus toks:
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kiekvienam raSytojui praZiitinga galvoti apie savo lytj. Praziitinga buti
vien tik vyru ar vien tik moterimi: kiekvienas turime biiti moteri$kai vy-
riSkas ar vyriSkai moteriska“”. Kiuiryboje, Woolf supratimu, svarbiausia
iSreiksti savo kaip asmens individualumg, ,biiti savimi®: ,,UZtat trumpai
ir proziskai pasakysiu, kad uZvis svarbiausia biiti savimi, o ne kuo nors
kitu“?!, Lytiskumo jveika Woolf romane Ponia Delovéj pasireiskia andro-
gininés biitybés idéjos meniniu iSplétojimu: Klarisos meilé ne tik Piteriui
VolSui, bet ir moteriai Seli rodo, jog meilés jausmas nepriklauso nuo ly-
ties, tai bendrazmogiskas jausmas, todél moteris gali myléti ne tik vyra,
bet ir vaikus, draugg ir pan.

Satrijos Ragana pedagoginés paskirties tekste Bitkite savimi! pabrézé
asmens, ir vyro, ir moters, individualumo svarba, tadiau kritikavo ,,vadi-
namgja moteriskés emancipacijg®, t.y motery nora biiti panaSioms j vy-
rus (kirptis plaukus, sitdintis pusiau vyriskus drabuzius, ,,riikyti papiro-
sus“, ,,jsigyti vyrisky maniery*), tokias ironiskai vadino ,,vyrmoterimis*72,
Pagal Satrija Ragang ,,biiti savimi* — tai gyventi pagal prigimtj, ugdyti
.gerasias jgimtas savybes®, jvykdyti gyvenimo misija”. Satrijos Raganos
supratimu, ,.ta misija bus geriausiai i$pildyta, kada vyras bus tikru vyru, o
moteriské — tikra moteriske*™, Pasak Satrijos Raganos, bitent kriki¢iony-
bé vyro sieloje ugdo anima prada (,,moteriskajj elementg”), issilaisvinusj
1§ baimés dél savo a$*, o moters sieloje — animus, ,,vyriskajj*, kurj jkini-
jo Sv. Augustino motina Sv. Monika: ,,Rods $velni moteriské, bet vyriska
per tikéjima*”.

Moters individualybés pasireiskima, ,.tarti pasauliui tikrai savo Zodj*
Satrijos Ragana apibiidino-kaip motiniskuma, kuris ,.,yra gabumas, no-
ras myléti, globoti, aukotis, saves iSsizadéti, atleisti’s. Pasak Satrijos
Raganos, moteriai svarbiausia — ,,ugdyti, tobulinti savo moteriskajg sie-
I3%, o ,,vyriausias moteriskés uZdavinys yra jungti Zeme¢ su dangumi*?’.
Sofoklio Antigonés, Dantés Beatricés, Ibseno Solveigos, Vagnerio Elz-
bietos personazais Satrijos Ragana ir ireiské ,,amzinajj moteriskuma*,
pasiaukojancios meilés, ,sujungianéios Zemg¢ su dangumi* ideala, kurj
priesino iskreiptai moteriskumo sampratai, pasak Satrijos Raganos, ,,bo-
biskumui*”™, Pedagoginio pobiidZio tekste Bobiskumas kaip netinkamas
moterisko biido apraiskas raSytoja - pedagogé jvardijo nuolatinj verksleni-
mg dél nieky (,,verksmingumg*), visko bijojimg (,,bailumg*), lieZuvavima
(»»ilga liezuvélj*) ir smulkmeniskumg (,,paskendimg mazmoZiuose*)”. Pe-
dagoginiame tekste apradytajj ,,bobiskumo* atvejj Satrijos Ragana perkélé
ir ] mening erdvg — Sename dvare groteskiskas ,,clocios* Karusios perso-
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nazas jkinijo i$kreipto moteriskumo (,,bobiskumo*) vaizdinj. ,,Amzino-
jo moteriSkumo* ideala i8reiské Mamaté, kuriai ,,buiti savimi* — tai per
kultiirg (knygy skaityma, grojima pianinu) siekti dvasinés laisvés ir sykiu
per jvairiopas socialinio bendravimo formas (riipinantis Seima, ligoniais,
vargsais), Satrijos Raganos ZodZiais tariant, ,.tobulinti savo moteridkaja
sielg“®,

Kambario simbolika

Ir Satrijos Raganos Sename dvare, ir Virginijos Woolf Ponia Delovéj
simbolistinj-impresionistinj pasakojima kuria ,,pasikartojancios verbaliné
formos®, t. y. pagal Ricoeura, simboliai-archetipai. Klarisos ir Mamatés
personazus sieja individualaus laiko ir individualios erdvés turéjimo po-
reikis, kuris jvaizdinamas kambario simboliu - archetipu. Démesys indi-
vidualybei, asmens problematikai sietinas ir su krik§¢ionidkaja ideologija.
Evangelijoje kambarélio simbolika susijusi su tikrosios maldos vieta, su
pasléptimi, tai intymi dvasinés patirties erdvé. Mato Evangelijoje sakoma:
,»Kai tu panorési melstis, eik j savo kambarélj ir uZsirakings melskis savo
Tévui, esandiam slaptoje, o tavo Tévas, regintis slaptoje, tau atlygins*
(Mt 6, 6).

Woolf esé Savas kambarys kambarys simbolizuoja moters individualia
egzistencija, iSreiskia jos dvasing nepriklausomybe, Zymi kiirybing erdve.
Woolf esé¢ Savas kambarys ra%é, jog tam, kad moteris galéty kurti reikia
ne tiek jau mazai: ,turéti nuosavg kambarj (...) ir penkis §imtus svary
per metus“®!. Woolf romane Ponia Delovéj kambario simbolis -archetipas
jktinija privadig individualia asmens, dvasinés ir jutiminés patirties, erdve,
moters kaip asmens galimybg ,,biiti savimi®, nejvardijama Zmogiskosios
egzistencijos mjslinguma. Antai, Klarisa, mgstydama apie panelés Kil-
man apgaulinga meilg ir religinguma, nora pasisavinti jos dukterj, romane
kelissyk stebi pro langg senyvg moterj, vaik§tancia po kambarj, tarsi jos
padios antrininke, kuri sukelia Klarisai mintis apie sielos vienatve ir apie
Zmogaus egzistencijos paslaptj — skirtingus Zmogiskosios biities kamba-
rius: ,,Ji vis dar buvo ten, sukinéjosi kitame kambario gale. Ir kuriems
galams tas tikéjimas, maldos, lietpaléiai? galvojo Klarisa ... Ir pati di-
dziausia paslaptis, kurig ir Kilman, ir Piteris mano jming, — nors Klarisa
Zinojo, kad jie né nenutuokia apie jg, — buvo §tai kokia: §tai ¢ia kambarys,
o ten — kitas. Ar religija gali Sitai paaikinti? Arba meilé¢?“®?, Kambarys
Woolf romane Ponia Delovéj jgyja bergsoniskos intuicijos kaip pacios
dvasios ir gyvybés reik§mg®, buidingg herojei Klarisai: ,,vienintelé Dievo
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duota jai dovana buvo kone instintyvus Zmoniy paZinimas, masté ji eida-
ma tolyn. Tereikédavo palikti ja viena kambaryje su kuo nors, — ir ji arba
pasiSiau$davo, arba imdavo murkti kaip katé*“®. Kambarys - palépé jki-
nija Klarisos vidinio gyvenimo nuotaikas ir sykiu simbolizuoja apsauga
nuo iSorinio pasaulio. Kartais kambarys - palépé tampa gyvenimo aSimi,
moters prigimties, jutiminés patirties apmastymo erdve: ,,Taigi kambarys
buvo palépéje, lova siaura, ir gulédama joje su knyga rankose, ji niekaip
negaléjo atsikratyti to net po gimdymo islikusio nekaltybés jausmo, kuris
prilipo prie jos it paklodé“®, o kartais dvasinés tustumos simboliu: ,,Tus-
tuma aplink padia gyvenimo Serdj — kambarys palépéje “*¢.

Pasak Viktorijos Daujotytés, ,,Virginia Woolf ,savo kambariu* bandé
apibrézti ta erdve, kurioje kiirybos trokstanti moteris gali kalbétis su savi-
mi ir kitais. Sava, nuosava kambarj turi ir Marijos - Satrijos Raganos mer-
gaités — moterys* ¥7. Satrijos Ragana Sename dvare pavaizduotos bobutés,
Mamatés tety kambaréliy ,.istorijos* yra jy individualybiy, jy prisiimto
gyvenimo biido simboliai. Mamatés vaikams Nikai ir Irusiai (kurios balsu
pasakojama ,,bobutés* kambarélio ,,istorija*) ,,bobutés* kambarys pazadi-
na vaiky vaizduote, jkiinija slépiningg pasakos, kupinos gyvy, mastandiy
daikty erdve. Siame ,,pasakos* kambaryje ,,bobuté* Irutei rodosi kaip pa-
slaptinga susidvejinusi biitybé, panasi tai j Romos matrong®, tai j laumg®.
Mamatés tety, ,,panos* Zuzanos, Pranci$kos ir Verusios individualybeés,
ju gyvenimo biidas it veidrodyje atsispindi jy privacioje — kambaréliy —
erdvéje. Jaukios ir ripestingos ,kaip tikros bobutés* ,,panos* Zuzanos
»aptetka*, ,malonus* kambarelis, vaikams jkiinija sakralig pasakos trobe-
lés erdve®. ,,Panos* Pranciskos kambar¢lis su katinu Pilksiu ir ,,bad$uniu
Eseriu® bei Zydinciomis gélémis sukuria bities idilés vaizdg®. ,,Panos*
Verusios, ,,liesos ir blankios, menkos sveikatos, pusaklés®, ,,pustamsis,
lilidnas kambarélis** vaikams néra malonus.

Satrijos Raganos Sename dvare kambario simbolis — archetipas isreis-
kia ir dvasinj bei estetinj patyrima. Irutés balsu, pimuoju asmeniu papa-
sakotg &jimg naktj per seno dvaro kambarius (i§ valgomojo per salong iki
priemenés) ieskoti Mamatés galima biity perskaityti kaip perkeiiancig
patirtj, kaip ribos jveikg, simboliskq peréjima i§ neriipestingo vaikiskumo
j nevaikiska sprendimg prisiimti atsakomybe¢ uz kita, uz Mamatg. Irusios
»kelioné* per kambarius j lauka iki pat tvenkinio simbolizuoja ir peréjimg
i§ siaubo, baimés ir tamsos pasaulio j kitg — esteting (groZio) tikrove, kur
Zemigkasis ir transcendentinis pasaulis sutampa: ,,Zemé ir dangus ~ jau
viena. Tokig naktj amZinyb¢ savo sparnu paliedia Zmogaus sielg"®,
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Satrijos Raganos kiiryboje kambarys gali jgyti ir uzdaros erdvés, sim-
boling sielos jkalinimo reik§me¢. Mamaitei gailu palikti nakties groZio ka-
ralyste, paZenklintg begalybés Zyme, ir grjZti | ,,tamsy, trosky kambarj*“:
,»Kaip gaila palikti tuos stebuklus ir eiti j tamsy, trosky kambarj**. Pe-
dagoginio pobiidZio tekste Legenda apie §v. Petro moting, gristame ale-
gorija, Satrijos Ragana kritikuoja asmens pasidavima kasdienybés smul-
kmenoms, ank$to kambarélio metafora - simboliu ireiskiamas asmens
pasaulévaizdzio ribotumas ir ,,susmulkéjimas“®.

Sodo simbolika

Simbolistiniam - impresionistiniam pasakojimui, kaip matyti i§ Wo-
olf ir Satrijos kiiriniy, biidinga sodo — kitos tikrovés, paslaptingos erdvés
ir laiko, - simbolika. Seli balsu kuriama uZburto sodo, t. y. kitos, Zmo-
gaus racionaliai sgmonei nepaZinios erdvés ir laiko egzistavimo galimybé:
,»lemstant, kai Zmonés skirstosi, $nabzdéjo ji, pamatai senus draugus, ra-
mias nuoalias vietas, jaukias kerteles ir mieliausius vaizdus. Ar jie Zino,
kad juos supa uzburtas sodas?“%. Satrijos Raganos Sename dvare simbo-
listinj — impresionistinj pasakojimg palaiko personifikuoto sodo, ,.jsigie-
dojusio, ,,jsikvepéjusio®, ,,jsisvajojusio* ir §nabZdantio pasakas ir ,,slépi-
ningas godas* simbolika, jkiinijanti, kaip ir Woolf atveju, jerdvinto laiko,
amZinybés ilgesio simbolj — metafora.

Woolf romane Ponia Delovéj ryski ir sodo — motinos atminties pa-
veikslo simbolika, Poblivyje ponia Hilberi Klarisai primena apie jos pa-
na$umg j mirusig motina, kurig pirmasyk ivydo ,,vaik§tinéjancia sode su
pilka skrybélaite*: ,Ir Klarisos akis uZpliido asaros. Jos motina, vaiksti-
néjanti sode!*“%, Satrijos Raganos Sename dvare simboliné sodo erdvé su-
jungia buvusj (motinos vizija) ir esama laika, apie kurj byloja suaugusios
ar j praeitj kaip dabartj ,,nukeliandios* maZzos Irusios balsas.

Géliy simbolika

Ir Satrijos Raganos Sename dvare, ir Woolf Ponia Delovej simbolis-
tinj -impresionistinj pasakojima kuria ir géliy ,,pasikartojanti ,,verbaliné
forma* (Ricoeuro terminas), t. y. simbolika. Ir Satrijos Raganos apysakos
Sename dvare, ir Woolf romano Ponia Delovéj pasakojimo pradZios su-
sijusios su géliy simboliu — archetipu, kurios skiriasi literatiirinés kalbos
rai¥kos niuansais. Satrijos Raganos Sename dvare pradzia i¥kart skaitytoja
»panardina* j jutiminés patirties fenomeny lauka %', Viktorija Daujotyté
yra pateikusi i§samig Sename dvare pasakojimo pradZios - eiléraicio pro-
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zos interpretacija, teigdama, jog ,,baltos roZés primena mirusig motina,
gyvaja vaikystés Salies dvasig“®. | simboline roziy reik§me Woolf romane
Ponia Delovéj yra atkreipgs démesj ir Paulis Ricoeuras: ,,ach, tos rozés,
jos pasirodo viso pasakojimo metu (...) jos jkiinija ir meilés prisipaZini-
m3“?. Abiejuose kariniuose gélés simboliskai jprasmina praeit], sielos
atmintj. Woolf romane Ponia Delovéj Klarisos zitiréjimas j gamta, | géles,
i medzius, j pauk§€ius netikétai sgmonéje atgaivina bendra praeitj su Pite-
riu VolSu. Regéjimas ,,prikelia“ jusling atmintj - ji girdi buvusio mylimojo
ironiska balsa: ,jauté, jog netrukus turi atsitikti kazkas baisaus, Zilirjo |
géles, | padimavusius medZius, j kylanius ir nerianfius Zemyn kovus,
stovéjo, Zifiréjo...ir staiga i3girdo Piterio Vol3o balsa: ,,Susimastém tarp
darZoviy? — juk taip jis pasaké?*!®. Klarisos i§gyventa kasdienybés jspii-
dzio akimirka, pavyzdZiui, virtuvéje Svilpaujandio viréjo ir rajomosios
masinélés stuksenimo klausymasis, impresionistine maniera jvaizdinamas
neisiskleidusio Ziedo, pumpuro ant gyvenimo medzZio, nakties géliy, jsi-
vaizduojamy praZydusiy roziy simbolika, kuri jprasmina turiningai i$gy-
vento asmeninio laiko patirtj: ,,Tai buvo jos gyvenimas, ir palenkusi galvg
prie stalelio prieSkambaryje, ji pajuto palaimg ir nuskaidréjimg; imdama
aplanka, ant kurio guléjo telefoninis praneSimas, taré sau, jog tokios aki-
mirkos kaip §i ~ tai pumpurai ant gyvenimo medzZio, tai nakties gélés (lyg
kokia daili rozé biity prazydusi vien jos akims*!%. Gélés (rozés) Woolf
impresionistiniame pasakojime simbolizuoja ne tik bities pilnatvés aki-
mirka, bet ir nebylia bendravimo forma, neiSsakytg meilés jausmg. Antai,
vyras Ricardas atneSa Klarisai raudony ir balty roZziy, bet taip ir nejstengia
pasakyti, jog myli ja, bet Klarisa supranta tai ir be Zodziy.'”

Satrijos Raganos Sename dvare gélés, besistiebiangios j saulg, simbo-
liu jvaizdinamas Mamatés amzinybés, ,,begalés®, tobulos biities ilgesys:
,,Begalé atsispindi groZyje, ir dél to jis taip pagauna sielg. Nes taip gélé
jtempia visas jégas, stengdamos sugauti nors vieng saulés spindulélj, be
kurio negali gyvuoti, taip misy siela, Siame netobulybiy pasaulyje ba-
dama, verZias sugauti nors mazut¢ kibirkstélg absoliuto, kurj nujaudia,
kurio troksta ir be kurio negali gyvuoti“!®, Satrijos Raganos Mamatei
géles, idreiskiandios jusliy kalbg — ,,nuostaby kvapa®, yra groZio israika:
»Taip besikalbédami, skynéme konvalijas ir ne§éme mamatei, kuri, po
liepa atsisédus, déjo jas | graZius bukietus, traukdama jy nuostaby kvapa,
glausdama prie liipy jy snieginius varpelius ir gérédamos jy pasakisku
groZiu“'™, Mamatei gélés iSreiskia dieviskajg b, sykiu Zitir¢jimas | gé-
les virsta estetiniu reginiu, suteikiandiu sielos katarsio, vidinio apsiva-
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lymo, galimybe: ,,gélés — tai Zemés Sypsena i§ dZiaugsmo, kad jg Die-
vas sutvéré ir didiems dalykams paskyré. BeZitrint | ja, ima Sypsotis ir
Zmogaus siela. O nuo tos Sypsenos, kaip ledas nuo saulés, nyksta viskas,
kas sieloje pikta ir bjauru“'®, Satrijos Raganos apysakoje Sename dvare
jdomi Zmogaus — Ziedo simbolika iSreikianti asmens gebéjima biti sa-
vimi, kas taip yra svarbu Mamatei. Antai, Mamaté (i§ Mamatés uzrasy)
Levanarda, knygnesj, ,.$kapliernika®, ,,smiitkeliy skaptuotoja“ apibiidina
impresionistine Ziedo simbolika: ,,Visuomet labai dZiaugiuosi, sulaukus
Levanardos. Tai néra paprastas Zmogus. Daug Zoliy reikia pereiti, kol uz-
eisi tokj zieda. Vien tik paZiliréjus j jj, matyti, kad tai individualybé*!%,
Impresionistiné sielos — pumpuro, Ziedo simbolika, Zymintj Zemiskojo
pasaulio transcendavimo veiksma ir Zmogaus dvasios dieviskumo prada,
ryski ir 1928 mety kovo 2 dienos Satrijos Raganos laiske, paraSytame
Zidikuose, Juozui Tumui-VaiZgantui: ,.Dvasios dalyky kategorijoje ne-
mégstu Zodziy ,,lig mirties*. Gyvenimas ,,anapus* yra man tiek pat realus
kaip ¢ionai. Tikiu, kad sielos dieviskosios ypatybés ten dar intensyviau
pasirei3kia — ¢ia pumpuras, ten Ziedas. Kaip Merezkovskis kad sako gra-
Ziai: / 1 mycTs HAa MUr, HO cepaue He 3abyner / Toro, YToO HBIHE CEPALIEM
s noctrr...'”, Satrijos Raganos (kaip matyti i§ lai¥ko citatos), o sykiu ir
jos herojés — Mamatés siekimas transcendencijos, jos realumo suvokimas
susijes su pakitusia tragizmo samprata, nulemta kriks¢ioniskojo poziii-
rio j Zmogaus gyvenima: ,.svorio centras i§ Zemiskojo gyvenimo buvo
perkeltas j anapusinj (...) taigi tragidka baigtis ¢ia Zeméje, nublanko, ir
katarsis buvo perkeltas Anapusin.“!%
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Rita Tiitlyté, ,Satrijos Raganos ,,Sename dvare* — Alfonso Nykos-Nilitino pa-
sauléjautos sandas*, ten pat, 141-160.

Dalia Cioéyté, ,»Santykis kaip erdvélaikio transcendavimo galimybé Satrijos
Raganos novelése*, ten pat, 93-103.

Brigita Spei€yte, ,,Giriy civilizacija*: moteriskasis Satrijos Raganos ir Elizos
Ozedkovos pozityvizmas®, ten pat, 53-92; Eugenijus Zmuida, ,,Satrijos Ragana
ir Marcelis Proustas: asmeninio laiko jamzinimas*, Colloquia Nr. 22, 38-50.
Ramuné Bleizgiené, ,Satrijos Raganos ,, Viktutés* skaitymai: kiirinio istorija —
raSan€iosios istorija®, ten pat 21-52.

Kestutis Urba, ,,Ar Satrijos Ragana — vaiky radytoja“, ten pat, 121-140.
Viktorija Daujotyté, Gediminas Mikelinskas, ,,Trediasis Satrijos Raganos
laikas”, Satrija Ragana Rastai T. I, Vilnius: Margi rastai, 2006, 6; Brigita Spei-
&yté, “Giriy civilizacija”: moteriskasis Satrijos Raganos ir Elizos OZeskovos
pozityvizmas®, Treciasis Satrijos Raganos laikas: straipsniy rinkting, sud.
Brigita Speigyté ir Gediminas Mikelaitis, Vilnius: Satrijos Raganos bendrija,
2008, 53.

Pasak Ciplijauskaités, ,,1901 m. pasirodo Thomas Mann Budenbrokai, 1897
André Gide Les Nourritures Terrestres, 1904 Luigi Pirandello Velionis Matija
Paskalis. 1922 m. iSeina Sename Dvare. Tais paciais metais sulaukiame Joyce
Ulisas ir B. Brecht Trommeln in der Nacht, o 1925 - Virginia Woolf Mrs. Dal-
loway ir Kafka Procesas*, Biruté Ciplijauskaité, Liferatiros eskizai, Vilnius-
Kaunas: Lietuviy kataliky mokslo akademija, 1992, 29.

Ten pat, 29.

Ten pat, 29.

Viktorija Daujotyté, Gediminas Mikelaitis, ,, Treciasis Satrijos Raganos lai-
kas*, Satrijos Ragana, Rastai, T. I, sud. Gediminas Mikelaitis, Vilnius: Margi
rastai, 2006, 6.

Moan Puxép, Bpeva u pacckas, T. 2. Konpurypauus B BhIMBILIEHHOM pac-
ckase, Mocksa, CaukrtllerepOyp: YHusepcurerckas kuura, 2000, 26.

Ten pat, 26.

Monn Puxép, Bpems u pacckas, T. 2. Kongurypauns B BLIMBIULUIEHHOM pac-
ckaze, Mocksa, CauxrllerepOyp: Yuusepcuterckas kuura, 2000, 109-119.
Erich Auerbach, Mimezis. Tikrovés vaizdavimas Vakary pasaulio literatiiroje,
i§ vokiegiy kalbos verté Antanas Gailius, Vilnius: Baltos lankos, 2003, 575.
Ten pat, 586.

Tomas Venclova, ,Kas yra Virginia Woolf", Tomas Venclova, Vilties formos,
Vilnius: LRSL, 1991, 502-503.

Ten pat, 503.

Ten pat, 508.

Vijolé ViSomirskyté, ,,Virginijos Woolf ,,Ponia Delovéj)* ir Antano Skemo
»Celesta® (fragmeni$ko pasakojimo jungtys)“, Darbai ir dienos, Komparaty-
vistinés studijos, Kaunas: VDU, 1999.

Viktorija Daujotyté, Gediminas Mikelaitis, ,, Trediasis Satrijos Raganos lai-
kas*, Satrijos Ragana, Rastai, T. 1, sud. Gediminas Mikelaitis, Vilnius: Margi
rastai, 2006, 6.
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Virginia Woolf, Ponia Delovéj, 1§ angly kalbos verté Violeta Tauragiené, 2-asis
patais. leid., Vilnius: Alma littera, 2008, 11.

Mons Puxép, Bpeus u pacckaz, T. 2. KoHdurypauus B BHIMBILIIEHHOM pac-
ckase, Mocksa, Cauxt-ITerepOyp: Yuusepcurerckas kuura, 2000, 109.
Linara Bartkuviené, ,,Apie du vieno romano vertimus j lietuviy kalba“, Knygy
Aidai (recenzijos, apZvalgos, anotacijos), 2012, Nr. 4, 5,

ITons Pukép, Bpems u pacckas, T.2. KoHpurypauus B BLIMEILIIEHHOM pac-
ckaze, Mocksa, Caukrt-TlerepOyp: Yuusepcurerckas kuura, 2000, 109.

Ten pat, 109.

Ten pat, 111.

Viktorija Daujotyté, Satrijos Raganos pasaulyje, Vilnius: LRSL, 1997, 88,
Virginia Woolf, Ponia Delovéj, i§ angly kalbos verté Violeta Tauragiené, 2-asis
patais. leid., Vilnius: Alma littera, 2008, 15.

Satrijos Ragana, Rastai, T. I, sud. Gediminas Mikelaitis, Vilnius: Margi rastai,
2006, 408.

Henri Bergson, Kirybiné evoliucija, i§ pranciizy kalbos verté Petras Racius,
Vilnius: Margi rastai, 2004, 291.

Ten pat, 291.

Virginia Woolf, Ponia Delovéj, i§ angly kalbos verté Violeta Tauragiené, 2-asis
patais. leid., Vilnius: Alma littera, 2008, 17.

IMons Puxép, Bpews u pacckas, T.2. Konpurypauus B BHIMBILIIEHHOM pac-
ckasze, Mocksa, CavkTlletepOyp: YHuBepcurerckas kuura, 2000, 117.
Virginia Woolf, Ponia Delovéj, i§ angly kalbos verté Violeta Tauragiené, 2-asis
patais. leid., Vilnius: Alma littera, 2008, 205.

Satrijos Ragana, Rastai, T. I, sud. Gediminas Mikelaitis, Vilnius: Margi radtai,
2006, 365.

Ten pat, 265.

Ten pat, 265.

Henri Bergson, Kiirybiné evoliucija, i§ pranciizy kalbos verté Petras
Ragcius, Vilnius: Margi radtai, 2004, 19-20.

§atrijos Ragana, Rastai, T. I, sud. Gediminas Mikelaitis, Vilnius: Margi raitai,
2006, 406.

Ten pat, 412.

»Paskaitos apie Forsterj ~ labai graZus sumanymas. Bet a§ niekaip nei¥drjstu
skaityti universitete. Ka padarysi. Esu toks laukinis Zmogus, ir gana. Dabar
persilauzti ir pratintis per vélu — reikéjo jaunystéje*, Satrijos Raganos laiskai,
parengé Janina Zékaite, Vilnius: Vaga, 1986, 485.

Viktorija Daujotyté, Gediminas Mikelaitis, ,, Trediasis Satrijos Raganos lai-
kas*, Satrijos Ragana, Rastai, T. 1, Vilnius: Margi raitai, 2006, 7.

,»Turiu dabar puikia knyga rusy filosofo Berdiajevo “Mirosozecanije Dosto-
jevskogo™. Norégiau, kad Tamstg ja perskaitytumei. (...) Klausyk Tamsta, ka jis
sako tuo klausimu, dél kurio visados netikéliai sakosi negalj tikéti. Bog imenno
potomu i estj, ¢to estj zlo i stradanije v mire, sud¢estvovanije zla estj dokaza-
telstvo bytija BoZjego. Jesli by mir byl iskliuditelno dobrym i blagim, to bog
byl by nenuZen, to mir byl by uZze bogom. Bog estj, potomu &to estj zlo, Eto
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znatit, &to bog estj potomu, &to estj svoboda, Vadinas, blogis yra dél to kad yra
laisve®, Satrijos Raganos laiskai, parengé Janina Zékaite, Vilnius: Vaga, 1986,
479.

Huxonaii Bepasie, Camonosnanue, Mocksa: IKCMO Ilpecc, 2000, 287
288.

satrijos Ragana, Rastai, T. 1, Vilnius: Margi rastai, 2006, 412.

Virginia Woolf, Ponia Delovej, i§ angly kalbos verté Violeta Tauragiené, 2-asis
patais. leid., Vilnius: Alma littera, 2008, 215.

Ten pat, 205.

Satrijos Ragana, Rastai, T. I, sud. Gediminas Mikelaitis, Vilnius: Margi rastai,
2006, 417.

Pasak Bergsono, ,trukmé — tai ne viena kitg kei¢iancios akimirkos: tada biity
tik dabartis, nebiity nei praeities tasos dabartyje (...), nei konkre€ios trukmés.
Trukmé — tai nepaliaujama praeities, kuri grauzia ateitj ir auga judédama j
priekj, raida. Jei praeitis be perstojo auga, ji ir kaupiasi be paliovos®, Henri
Bergson, Kirybiné evoliucija, i§ pranciizy kalbos verté Petras Racius, Vilnius:
Margi rastai, 2004, 18 — 19.

Ten pat, 18 - 19.

Virginia Woolf, Ponia Delovéj, i$§ angly kalbos verté Violeta Tauragiené, 2-asis
patais. leid., Vilnius: Alma littera, 2008, 142.

satrijos Ragana, Rastai, T. 1, Vilnius: Margi ratai, 2006, 369.

Huxonaii Bepases, Cavonosnanue, Mocksa: IKCMO TIlpecc, 2000, 294,
Satrijos Ragana, Rastai, T. 1, Vilnius: Margi radtai, 2006, 369.

Hukonaii Bepases, Cavonoznanue, Mocksa: 3KCMO Ilpecc, 2000, 286.
Satrijos Ragana, Rastai, T, 1, Vilnius: Margi rastai, 2006, 343.

Huxonaii Bepasies, Cavonosznanue, Mocksa: 9KCMO Tpecc, 2000, 294,
Muxann Jlepmonros, Cmuxomeoperus, noavsi, Mocksa: XynoxecTKeHHas
auteparypa, 1972, 88-89: ,ITo neby nonyHouu auren neren, / Y Tuxylo nectio
ou nesn,/ Y mecsu, u 38e3as1, U Ty4Hd Tonnoii / Baumanu Toit necHe caaToil. //
OH nen o 6naxeHcTre GesrpewHpix ayxos / [Mog Kywamu paiickux canos, / O
Bore Bennkom oH nen, v xsana / Ero Henputsopua Guina. // OH ayuly Mnanyio
B 06baTHAX Hec / Jlng Mupa neuanu n cnes; / U 38yk ero necHu B Ayile Moso-
aoit / Ocrancs - 6e3 cnos, HO xuBoii. / Y nonro Ha ceete TomMHnack oHa, / Xe-
naHHeM 4ynHbIM nonHa, / U 3sykos HeGec 3amenuts He Mornn / Eii ckyuHsle
MecHH 3eMan®,

»Kuo a3 Tamstai atsimokésiu? Mano Miiza menkuté, eiliy man j ausj neSnibz-
da. (...) Nezinau, kokia Tamstos nuomoné; pagal manes ~ svarbiausiu tonu,
svarbiausiu motyvu Zmogaus gyvenimo yra ilgejimos. Zmogus visg savo amziy
ilgisi idealo; net Zemiausiai nupuole Zmonés ir tie turi valandas tokio ilgéjimos.
(...) A§ manau, kad tas dailos veikalas yra auk3¢iausis, kurs geriausiai i3reiskia
ta amzing ilgéjimos, tg ideala: Zmogaus psichés troskima, kuri vis raunasi auks-
tyn i§ $io gyvenimo menkybiy. Ar Tamsta atmeni Lermontovo ,,Angel*? Kaip
ten graziai i$aidkintas tas ilgéjimos!*, Satrijos Raganos laiskai, parengé Janina
Zekaite, Vilnius: Vaga, 1986, 208.

Huwounaii Bepanen, Cavonosuanue, Mocksa: 3KCMO Ilpecc, 2000, 257.
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Ten pat, 275.

Virginia Woolf, Savas kambarys, i§ angly kalbos verté Lina Biigiené, Vilnius:
Charibde, 2008, 90.

Ten pat, 90.

Ten pat, 100.

Ten pat, 107.

§atrijos Ragana, ,,Bukite savimi!“, Satrijos Ragana, Rastai, T. Ill, sud. Gedi-
minas Mikelaitis, Vilnius: Margi rastai, 2008, 589.

Ten pat.

Ten pat.

Ten pat.

Ten pat.

Ten pat.

Satrijos Ragana, ,,Bobiskumas*, Satrijos Ragana, Rastai, T. 111, sud. Gedimi-
nas Mikelaitis, Vilnius: Margi ra$tai, 2008, 592-599.

Ten pat.

Ten pat, 592.

Virginia Woolf, Savas kambarys, i§ angly kalbos verté Lina Biigiené, Vilnius:
Charibde, 2008, 81.

Virginia Woolf, Ponia Delovéj, i§ angly kalbos verté Violeta Tauragiené, 2-asis
patais. leid., Vilnius: Alma littera, 2008, 143.

Pasak Bergsono: ,,intuicija yra pati dvasia ir tam tikra prasme pati gyvybé:
intelektas i3siskiria i§ intucijos vykstant procesui, pansiam j ta, kuris pagim-
dé materijg. Taip i8ry$kéja dvasinio gyvenimo vientisumas. PaZinti jj galima
tik jsiskverbus j intuicija, kad biity galima nuo jos eiti prie intelekto, nes nuo
intelekto niekada nejmanoma pereiti prie intuicijos*, Henri Bergson, Kirybiné
evoliucija, i§ pranciizy kalbos verté Petras Ratius, Vilnius: Margi rastai, 2004,
293.

Virginia Woolf, Ponia Delovéj, 1§ angly kalbos verté Violeta Tauragiené, 2-asis
patais. leid., Vilnius: Alma littera, 2008, 11-12,

Ten pat, 38.

Ten pat, 38.

Viktorija Daujotyté, Satrijos Raganos pasaulyje, Vilnius: LRSL, 1997, 15,
»Labai &variai apsivilkusi, galvg baltu rai3¢iu apsimuturusi, aukita, liesa, sauso
veido, stambiais klasiskais bréziais, atrodo lyg kokia rimta ir Ziauri Romos ma-
trona*, Satrijos Ragana Rastai T. I, sud. Gediminas Mikelaitis, Vilnius: Margi
rastai, 2006, 248.

»Rodés man, kad bobuté pati yra geroji laumeé, ir visi tie aitvarai ir kaukai jai
tarnauja* ten pat, 251.

»Po kelis kartus per dieng vadZioja mus j vadinamajg ,,aptekq*,  malony kam-
barélj, kurs mums atrodo kazkokiu uzburtu kampeliu ir primena tg pasakos
trobele medauninky sienomis, $okolado stogu ir cukraus langais* ten pat, 306.
»Tas kambaré¢lis yra labai malonus: saulétas, $varus, baltomis sienomis; ant lan-
gy Zzydi raudonos balzaminos, auksinés Zibutés ir Zaliuoja jeronimai, ant sieny
kabo maieliai su séklomis; kitos tebedZiiista pabertos ant stalo* ten pat, 306.
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Ten pat, 294.

Ten pat, 294.

»Kas sédi ankitame kambarélyje, tas temato vien to kambarélio sienas, tam
kiekvienas naujas taskas ant ty sieny yra didelis nuotykis, tam kiekvienas men-
kiausias maZmozis, jvykstas tame kambarélyje, turi begalinés svarbos (...) Bet
kas stovi ant kalno, tas turi prie$ save tokius pla¢ius horizontus, virSum saves
tokj puiky dangy, kad jo akys, j tas graZybes atkreiptos, nepastebi esanciy po
kojomis smulkmeny®, Satrijos Ragana, ,,Legenda apie Sv. Petro moting*, Sa-
trijos Ragana, Rastai, T. I1I, sud. Gediminas Mikelaitis, Vilnius: Margi ratai.
2008, 603.

Virginia Woolf, Ponia Delovéj, i$ angly kalbos verté Violeta Tauragiene, 2-asis
patais. leid., Vilnius: Alma littera, 2008, 211.

Ten pat, 195~196.

Plg. Abiejy simbolistiniy — impresionistiniy pasakojimy pradZias: Satrijos Ra-
ganos Sename dvare: ,Raudoniems saulélydziams beggstant, balty roziy sida-
brinés akys Zitri j mane pro langa...* ir Virginijos Woolf Ponia Delové; : ,,Ponia
Delovéj pasaké pati nupirks géliy®.

Viktorija Daujotyté, Satrijos Raganos pasaulyje, Vilnius: LRSL, 1997, 81.
Monn Puxép, Bpems u pacckasz, T. 2. Kondurypauus B BeIMBILLIEHHOM pac-
ckase, Mockea, Cankr-ITetepOyp: YHusepcutetckas kuura, 2000, 110.

100 Virginia Woolf, Ponia Delovéj, i§ angly kalbos verté Violeta Tauragiené, 2-asis

patais. leid., Vilnius: Alma littera, 2008, 5.

101 Ten pat, 36.
102 Ten pat, 132-133.
103 Satrijos Ragana, Rastai, T. 1, sud. Gediminas Mikelaitis, Vilnius: Margi rastai,

2006, 363-364.

104 Ten pat, 270.

105 Ten pat.

106 Ten pat, 356.

107 Satrijos Raganos laiskai, parengé Janina Zékaité, Vilnius: Vaga, 1986, 453.
108 Erich Auerbach, Mimezis. Tikrovés vaizdavimas Vakary pasaulio literatiiroje,

i§ vokiediy kalbos verté Antanas Gailius, Vilnius: Baltos lankos, 2003, 337.
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